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ul. Kosciuszki 16
66-350 Bledzew

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, dziatajac
na podstawie art. 64 ust. 3 i 3a w zw. z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 1029, z pdzn. zm., zwanej dalej ustawa 00s), po rozpatrzeniu wniosku Wojta Gminy
Bledzew z 4 maja 2023 r., znak: RG.0S.6220.2.2023 (wplynat: 8 maja 2023 r.), o wydanie
opinii w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko inwestycji

pn.:

»,Rozbudowa drogi krajowej nr 24 na odcinku od wezta Skwierzyna Zachéd do
skrzyzowania z droga krajowa nr 227, B

po zapoznaniu sie z dokumentami dotyczgcymi planowanego przedsiewzigcia, ktérego
inwestorem jest Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad, reprezentowany przez
petnomocnika, uwzgledniajac tacznie uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1
ustawy 00s,

I Wyraza opinig, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

. Wskazuje koniecznos¢ okreslenia w decyzji o  srodowiskowych
uwarunkowaniach nastepujacych warunkow:

1.  Zdjetg wierzchnia warstwe humusu oraz ziemie pochodzaca z wykopow przechowac
i ponownie uzy¢ do rekultywacji terenu, uksztattowania jego powierzchni, obsiewajac
teren rodzimymi gatunkami roslin.

2. Wykopy zabezpieczyc przed wpadaniem i przypadkowym uwiezieniem w nich zwierzat.

3. Kazdorazowo przed przystgpieniem do roboét sprawdza¢ pod katem obecnosci
zwierzat, a w przypadkach ich stwierdzenia bezpiecznie przenies¢ poza plac budowy,
w miejsca zgodne siedliskowo.

4. Drzewa i krzewy przeznaczone do pozostawienia i narazone na mechaniczne
uszkodzenia zabezpieczy¢ za pomocag ogrodzen, mat ochronnych lub drewnianego
szalunku.

5. Wygrodzi¢ w sposoéb tymczasowy odcinek pasa drogowego po lewej i po prawej stronie
drogi na odcinku od ok. 56+610 do ok. 56+640 w celu uniknigcia naruszenia
chronionych siedlisk przyrodniczych w granicach obszaru Natura 2000 Bledzew
PLH080074.

6. Przeprowadzi¢ wycinke przydroznych drzew oraz wykonac¢ nasadzenia zastepcze
w stosunku 1:1 przy uzyciu rodzimych gatunkow drzew i krzewodw.
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Planowane przedsiewziecie polega na rozbudowie drogi krajowej nr 24 na odcinku
od wezta Skwierzyna Zachéd do skrzyzowania z droga krajowa nr 22. Planowana inwestycja
zlokalizowana jest w wojewddztwie lubuskim, w powiecie miedzyrzeckim, w gminach:
Bledzew i Skwierzyna, w powiecie sulecinskim w gminie Lubniewice, oraz w powiecie
gorzowskim w gminie Deszczno.

Zajetosc terenu w poszczegoélnych gminach:
— Bledzew - ok. 21,75 ha;
- Lubniewice — ok. 11,81 ha;
— Deszczno - ok. 4,12 ha — s3 to tylko rowy i kanat technologiczny:
~ Skwierzyna — ok. 50 m? (wymiana nawierzchni na skrzyzowaniu).

Dtugos¢ inwestycji w poszczegdlnych gminach:

— Bledzew — 9384 m — od km. ok. 0+000 do ok. 1+433 (odcinek przebudowy) oraz od ok.
54+639 do ok. 62+594;

- Lubniewice — 6532 m - od km ok. 62+594 do kofica inwestycji ok. 69+122 (po
potudniowej stronie drogi);

— Deszczno — 9541 m - s3 to tylko rowy i kanat technologiczny — od km ok. 59+573 do
konca inwestycji ok. 69+122 (Po pétnocnej stronie drogi);

— Skwierzyna — 12,5 m (wymiana nawierzchni na skrzyzowaniu) km ok. 0+267,5 do ok.
0+280.

Analizowany odcinek drogi krajowej nr 24 jest powigzany z:

1) droga ekspresowa S3 poprzez wezet Skwierzyna Zachaod,

2) drogg powiatowa DP1319F i droga gminng (bez numeru) poprzez skrzyzowanié typu
rondo,

3) droga krajowa DK22 poprzez skrzyzowanie typu rondo.

Wzdtuz odcinka DK24 objetego przebudowa i rozbudowg wystepuje skrzyzowanie
z drogg ekspresowg S3. Pozostate w/w skrzyzowania sg wytaczone z opracowania. Ponadto
wystepujg liczne zjazdy do laséw, na parkingi lesne oraz na drogi pozarowe. Droga nie
posiada ograniczen dostepnosci oraz tras zastepczych o kierunku réwnolegtym dla przejecia
ruchu lokalnego.

Wzdtuz rozbudowywanej drogi krajowej nr 24 zachodzi koniecznogé budowy
i przebudowy zjazdow publicznych i indywidualnych. Szerokosci Zjazdéw dostosowano
do ich istniejgcych szerokosci. Na przecieciu krawedzi nawierzchni drogi i zjazdu
zastosowano  wyokraglenie  fukiem kotowym.  Promienie  tukéw  dostosowano
do przeznaczenia danego zjazdu, przy czym minimalny promien tuku zastosowano
o wartosci 5,0 m.

Na odcinku objetym przebudowg droga krajowa nr 24 krzyzuje sie z droga
ekspresowg S3. Nie przewiduje si¢ zmiany rozwigzan projektowych w zakresie wezta
Skwierzyna Zachod. Planuje sie tam jedynie wymiane warstwy $cieralnej i wykonanie
nowego oznakowania poziomego.

Droga krajowa nr 24 na odcinku objetym opracowaniem ma dtugos¢ 15,916 km
| przebiega w wiekszosci przez obszary nizinne. Jedynie na odcinku przebudowy, w rejonie
wezta Skwierzyna wystepuje lekko zréznicowane uksztattowanie terenu. Droga na catym
odcinku objetym opracowaniem przebiega przez tereny lesne, przez teren niezabudowany.
Zakres rzednych istniejacej niwelety drogi wynosi od ok. 3347 m n.pm (poczatek
opracowania — wezet Skwierzyna) do ok. 4551 m n.p.m. (ok. km 64+670).

W istniejacym uktadzie komunikacyjnym droga krajowa nr 24 stanowi tacznik pomiedzy
wojewodztwem wielkopolskim a lubuskim. Droga ma diugo$é ok. 73 km i SWOj poczatek ma
na skrzyzowaniu z DK92 w m. Pniewy (woj. wielkopolskie), a koniec na skrzyzowaniu
z DK22 w m. Watdowice (woj. lubuskie). Obstuguje ruch lokalny, regionalny, krajowy oraz

migdzynarodowy. Tym samym jest powigzaniem sieci drég krajowych, wojewddzkich



| powiatowych na obszarze wojewodztwa lubuskiego i wielkopolskiego. Odcinek DK24 objety
opracowaniem tj. od wezta Skwierzyna Zachod do skrzyzowania z DK22 (w m. Watdowice)
obstuguje gtéwnie ruch lokalny, regionalny i krajowy, a natezenie ruchu jest duzo mniejsze
w stosunku do odcinka pozostatego. W stanie istniejacym droga krajowa nr 24 posiada
przekrdj jednojezdniowy. Na odcinku przebudowy tj. od km 0+000 do km 1+433 posiada
jezdnie o szerokosci 11,50-12,50m (2xpas ruchu o szer. 3,50 + 2xpobocze asfaltowe o szer.
ok. 2,25m lub 2xpas ruchu o szer. 3,50 + wyspa w postaci powierzchni wytaczonej z ruchu P-
21). Na wiekszosci odcinka z uwagi na przebieg drogi w nasypie, odprowadzenie wod
opadowych z jezdni realizowane przy pomocy $ciekéw skarpowych z odprowadzeniem
na przylegty teren. Na odcinku rozbudowy tj. od 54+639 do km 69+122 DK24 posiada
jezdnie o szerokosci 6,0-7,0 m z obustronnymi poboczami gruntowymi o szerokosci
zmiennej. Odwodnienie realizowane jest poprzez sptyw powierzchniowy z nawierzchni
do istniejacych rowdw drogowych lub na przylegty teren.

Przedmiotowe przedsiewziecie, zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 62
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839, ze zm.) oraz
w mysl art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$, jest przedsiewzieciem mogacym potencjalnie
znaczgco oddziatywac na srodowisko, dla ktorego obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko moze by¢ stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy oo0s,
zatem stanowi planowane przedsiewziecie okreslone art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o0§.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy oos, dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko, wymagane jest uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1
lub dokonaniem zgtoszenia okreslonego w art. 72 ust. 1a ustawy oos.

Dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, dla
ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na sSrodowisko moze byc
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy 00$, organem wiasciwym w sprawie wydania
opinii, zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy 008, jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

Uwzgledniajac tacznie uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem przedsiewziecia
do przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, okreslone w art. 63 ustawy
008, po analizie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego przedsiewziecia oraz przedfozonej karty informacyjnej, stwierdzono, ze nie
jest ono zlokalizowane na obszarach wodno-btotnych, lub innych obszarach o ptytkim
zaleganiu wod podziemnych, w tym siedliskach tegowych i w ujsciach rzek, na obszarach
wybrzezy i w srodowisku morskim, na obszarach gorskich, na obszarach objetych ochrong,
w tym strefach ochronnych uje¢ waéd, obszarach, na ktorych standardy jakosci srodowiska
zostaty przekroczone Iub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia, obszarach
o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, obszarach
o znacznej gestosci zaludnienia, obszarach przylegajacych do jezior, uzdrowiskach
i obszarach ochrony uzdrowiskowej. Przedsiewziecie potozone jest poza obszarami
gtownych zbiornikébw wédd podziemnych oraz poza obszarami szczegolnego zagrozenia
powodzia.

Droga wiekszosci odcinka objetego opracowaniem przebiega przez tereny leSne —
niezabudowane.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne planuje sie zrealizowac:

- czesciowo w granicach obszaru chronionego krajobrazu ,Pojezierze Lubniewicko -
Sulecinskie”;

- czesciowo w granicach obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Obry”;

- w sgsiedztwie obszaru Natura 2000 Bledzew PLH080074;

- na terenie obszaru wyznaczonych korytarzy ekologicznych rangi krajowej
i miedzynarodowej; Lasy SkwierzynskieGKPnC-19B;

- w odlegtosci ok. 3 km od granic obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015;



- w odlegtosci ok. 3,5 km od granic obszaru Natura 2000 Skwierzyna PLH080041.

Szczegotowa analiza, m.in.

- otrzymanej dokumentacji, w tym karty informacyjnej przedsiewziecia;

- uchwaty Nr V1/99/19 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 20 maja 2019 r.
w sprawie obszaru chronionego krajobrazu o nazwie ,Pojezierze Lubniewicko -
Sulecinskie”;

- uchwaty Nr XXV/351/16 Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 14 listopada 2016 r.
W sprawie wyznaczenia obszaru chronionego krajobrazu o nazwie ,Dolina Obry”;

- zarzadzenia RDOS w Gorzowie Wlkp. z dnia 8 pazdziernika 2013 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Skwierzyna
PLHO080041;

- zarzadzenia RDOS w Poznaniu i RDOS w Gorzowie WIkp. z dnia 3 marca 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Notecka PLB300015;

- standardowego formularza danych ww. obszarow;

- sytuaciji lokalizacyjnej udostepnionej na stronach:
https://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy, http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/,
http://mapy.geoportal.gov.pl/imap/, http://mapa. korytarze.pl/;

- przyrodniczej bazy danych RDOS w Gorzowie Wikp.,

- ekologicznych uwarunkowan zachowania wtasciwej droznosci korytarzy ekologicznych
rangi krajowej i miedzynarodowe;j,

jak rowniez wnikliwe przesledzenie bezposrednich i posrednich skutkow realizacji
przedsiewzigcia, zwtaszcza aspektdw zwigzanych z lokalizacjg, skala, rodzajem,
charakterystyka i uwarunkowaniami jego realizacji czy mozliwoscig kumulacji, okreslonych
w ustawie 008, pozwala uznag, iz planowane dziatanie inwestycyjne nie bedzie negatywnie
oddziatywato na réznorodnos¢ biologiczng w szczegdlinosci na cele ochrony oraz utrzymanie
we wiasciwym stanie ochrony, przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Bledzew
PLHO80074, Skwierzyna PLH080041, Puszcza Notecka PLB300015 oraz wartosci
przyrodniczych chronionych w ramach obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Obry”
I ,Pojezierze Lubniewicko - Sulecinskie”.

Analizowane przedsiewzigcie speinia kryterium celu publicznego, zgodnie
z art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t. j. Dz.U.
z 2023 r. poz. 344) i nie jest ograniczone lista zakazéw wprowadzonych dla wymienione;
formy ochrony przyrody, ktére wytyczaja zasady gospodarowania stuzgce celowi ochrony.

Kluczowym, w przedmiotowym rozstrzygnieciu, byto uznanie, iz planowana inwestycja
nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac¢ na obszar Natura 2000 Bledzew, Skwierzyna
oraz Puszcza Notecka, oraz ze nie pogorszy spéjnosci i integralnosci sieci obszaréw Natura
2000.

Planowane dziatanie inwestycyjne nie bedzie negatywnie oddziatywato
w szczegolnosci na cele ochrony oraz utrzymanie we wiasciwym stanie ochrony,
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Bledzew PLH080074, takich jak: 4030 Suche
wrzosowiska, z uwagi na jej lokalizacje tj. w obrebie $ladu istniejacej drogi, a takze z uwagi
na brak jakichkolwiek wptywow i oddziatywan na ww. siedlisko przyrodnicze.

Planowane dziatanie inwestycyjne nie bedzie negatywnie oddziatywato
w szczegdlnosci na cele ochrony oraz utrzymanie we wiasciwym stanie ochrony,
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Skwierzyna PLH080041, takich jak: Nocek duzy,
z uwagi na jej lokalizacje ok. 3 km od granic obszaru, a takze z uwagi na brak jakichkolwiek
wptywow | oddziatywan na ww. gatunek i jego siedlisko. W Standardowym Formularzu
Danych obszaru Natura 2000 Skwierzyna, wymienia sie szereg istotnych zagrozen
w odniesieniu do przedmiotdw jego ochrony tj.: K02.02 nagromadzenie materii organiczne;j;
E06.02 odbudowa, remont budynkéw; H06.02 Zanieczyszczenie $wietine; G05.11 $mier¢ lub



uraz w wyniku kolizji; D01.02 drogi, autostrady; C03.03 produkcja energii wiatrowej. Nalezy
jednak podkresli¢, ze realizacja przedmiotowej inwestycji nie jest zwigzana z mozliwoscia
zainicjowania ww. zagrozen, ani tez istotnego zwiekszenia ich natezenia, poniewaz dotyczy
realizacji inwestycji niepowiazanej ekologicznie z ww. obszarem Natura 2000 potozonej
w odlegtosci ok 3,0 km od jego granic.

Planowane dziatanie inwestycyjne nie bedzie negatywnie oddziatywato
w szczegolnosci na cele ochrony oraz utrzymanie we wihasciwym stanie ochrony,
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015, takich jak: A021-
bak Botaurus stellaris, AO30 — bocian czarny Ciconia nigra, A036 — tabedz niemy Cygnus
olor, A038 — tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, A039 - ges zbozowa Anser fabalis, A041 —
ges biatoczelna Anser albifrons, A060 — czernica Aythya nyroca, A067 — gagot Bucephala
clangula, A070 - tracz nuroges Mergus merganser, AO72 — trzmielojad Pernis apivorus,
AQ73 — kania czarna Milvus migrans, A074 - kania ruda Milvus milvus, A075 - bielik
Haliaeetus albicilla, A094 — rybotéw Pandion haliaetus, A127 — zuraw Grus grus, A215 —
puchacz Bubo bubo, A223 - wiochatka Aegolius funereus, A224 — lelek Caprimulgus
europaeus, A229 — zimorodek Alcedo atthis,A236 — dzieciot czarny Driocopus martius, A238
— dzieciot sredni Dendrocopos medius, A246 — lerka Lullula arborea, A307 — jarzebatka
Sylvia nisoria, A320 — muchotéwka mata Ficedula parva, A338 — gasiorek Lanius collurio,
z uwagi na jej lokalizacje tj. w obrebie Sladu istniejacej drogi, zlokalizowanej w odlegtosci ok.
3,5 km od granic obszaru, a takze z uwagi na brak jakichkolwiek wptywow i oddziatywan na
ww. gatunki i ich siedliska.

W Standardowym Formularzu Danych obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka,
wymienia sie szereg istotnych zagrozen w odniesieniu do przedmiotdw jego ochrony tj.: #A01
Uprawa; B Lesnictwo; F03.02 Pozyskiwanie / Usuwanie zwierzat (ladowych); H04.01
Kwasne deszcze; G01 Sporty | rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane
w plenerze; E01.03 zabudowa rozproszona; E03.01 pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw
domowych / obiektow rekreacyjnych. Nalezy jednak podkreslic, ze realizacja przedmiotowej
inwestycji nie jest zwigzana z mozliwoscig zainicjowania ww. zagrozen, ani tez istotnego
zwiekszenia ich natezenia, poniewaz dotyczy realizacji inwestycji niepowiazanej ekologicznie
z ww. obszarem Natura 2000 potozonej w odlegtosci ok. 3,5 km od jego granic.

Planowane dziatanie potozone jest w obszarze wyznaczonych korytarzy ekologicznych
rangi krajowej i miedzynarodowe] Lasy Skwierzynskie GKPnC-19B, ktére zostaly
wyznaczone, m.in. z uwagi na utrzymanie integralnosci sieci Natura 2000. Sie¢ korytarzy
ekologicznych stanowi pozostato$¢ najwazniejszych historycznych drég przemieszczania sie
zwierzat, roslin i grzybéw. Skuteczna ochrona sieci, tj. utrzymanie wiasciwego jej
funkcjonowania, gwarantuje stabilno$¢ ukfadéw przyrodniczych, obecnie skrajnie
pofragmentowanego $rodowiska, wptywajac na ich réwnowage, ktéra moze sie zmieniaé
dynamicznie z uwagi na jej wrazliwos¢ na spadki réznorodnosci gatunkowej i genetycznej.
Zidentyfikowane istotne szlaki migracyjne umozliwiajg zachowanie funkcjonalnej tacznosci
ekologicznej pomiedzy siedliskami i populacjami gatunkow.

W zwigzku z powyzszym mozna uznaé, iz zgodnie z aktualnym stanem wiedzy,
dotyczgcym, m.in. zakresu, skali i rodzaju potencjalnego oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia, nie przyczyni sie ono do wystapienia istotnego negatywnego oddziatywania
na ww. formy ochrony przyrody, w tym znaczgco negatywnego oddziatywania,
uniemozliwiajacego badz utrudniajacego osiagniecie celow Dyrektywy Rady 92/43/EWG
z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory, jak réwniez Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 roku w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, zapewniajac jednoczesnie,
utrzymanie sprawnie funkcjonujgcej, spojnej ekologicznie, Europejskiej Sieci Natura 2000.

Warunki okreslone w pkt. II.1. — 11.5. majg na celu wykluczenie lub zminimalizowanie
oddziatywania inwestycji na elementy przyrodnicze, w tym chronione gatunki roslin i zwierzat
oraz obszary Natura 2000.



W celu zabezpieczenia rodzimej flory przed oddziatywaniem obcych gatunkéw,
natozono warunek zawarty w pkt. I1.1.

Warunki zawarte w pkt. 11.2. i 11.3. maja na celu zabezpieczanie matych zwierzat przed
ich nieumysinym zabiciem badz uwiezieniem w wykopach.

Warunek okreslony w punkcie I1.4. ustalono w celu zminimalizowania uciazliwego
oddziatywania inwestycji na nieprzeznaczone do wycinki drzewa i krzewy. W celu
wykluczenia jakiegokolwiek wplywu planowanych prac na obszar Natura 2000 Bledzew
PLH080074, ustalono warunek zawarty w punkcie Il. 5.

W celu zabezpieczenia rodzimej flory przed oddziatywaniem obcych gatunkow,
natozono warunek zawarty w pkt I1.6.

Wedtug Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry przyjetego
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335), inwestycja
zlokalizowana bedzie na terenie czterech jednolitych czeéci wad podziemnych JCWPd
pierwsza o kodzie GWB600033, jej stan ilosciowy i chemiczny oceniono jako dobry.
Osiagniecie celow srodowiskowych oceniono jako niezagrozone. Celem srodowiskowym
Jest: dobry stan chemiczny, dobry stan ilosciowy. Druga JCWPd o kodzie GWB600040, jej
stan ilosciowy i chemiczny oceniono Jjako dobry. Osiagniecie celéw srodowiskowych
oceniono jako niezagrozone. Celem srodowiskowym jest: dobry stan chemiczny, dobry stan
ilosciowy. Trzecia JCWPd o kodzie GW600041, jej stan ilosciowy i chemiczny oceniono jako
dobry. Osiagniecie celow srodowiskowych oceniono jako niezagrozone. Celem
srodowiskowym jest: dobry stan chemiczny, dobry stan ilosciowy. Z kolei czwarta JEWPd
0 kodzie GW600059, jej stan ilosciowy i chemiczny oceniono jako dobry. Osiagniecie celéw
srodowiskowych oceniono jako niezagrozone. Celem srodowiskowym jest: dobry stan
chemiczny, dobry stan iloSciowy.

Ponadto, przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie czterech jednolitych czesci wod
powierzchniowych JCWP, pierwsza JCWP Obra od zb. Bledzew do ujscia o kodzie
PLRW600011187899 — jest to naturalna czes¢ wod, jej stan (ogdiny) oceniono jako zly,
a osiagniecie celéw srodowiskowych jako zagrozone. Celem $rodowiskowym jest:
umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [IFPL, MIR, EFI+PL/ IBI_PL]:
pozostate wskazniki - Il klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkéw
0 znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtownego Obra w obrebie JCWP (dla wegorza
europejskiego). Stan chemiczny: dla zlagodzonych wskaznikéw [zwigzki tributylocyny(w)]
ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Druga JCWP Warta
od Obry do Noteci o kodzie PLRWB0001218799 - charakteryzuje sie ona stabym
potencjatem ekologicznym, jej stan (ogoiny) oceniono jako zty, a ryzyko nieosiagniecia celow
srodowiskowych jako zagrozone. Celem $rodowiskowym dla tej JCWP jest umiarkowany
potencjat ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [IFPL, EFI+PL/ I1BI_PL]; pozostate wskazniki -
Il klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku
istotnego Warta w obrebie JCWP (dla jesiotra); zapewnienie droznosci cieku dla migracji
gatunkoéw o znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtéwnego Warta w obrebie JCWP
(dla troci wedrownej oraz Wegorza europejskiego). Stan chemiczny: dla ztagodzonych
wskaznikéw [zwigzki tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw -
stan dobry. Trzecia JCWP Kanat Postomski do Lubniewki o kodzie PLRW600010189619.
Jest to silnie zmieniona czesé wod, a ryzyko nieosiggniecia celéow srodowiskowych jako
zagrozone. Celem srodowiskowym dla tej JCWP jest dobry potencjat ekologiczny:
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik
diadromiczny D oraz dobry stan chemiczny. Czwarta JCWP Lubniewka o kodzie
RWB600018189629 — jest to naturalna cze$é wéd, jej stan (ogdiny) oceniono jako zly,
a osiagniecie celow Srodowiskowych jako zagrozone. Celem $rodowiskowym jest:
umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [MMI, EFI+PL/ IBI_PL]; pozostate



wskazniki — Il klasa jakosci). Stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow [otdw(w)]
ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw — stan dobry.

Oddziatywanie inwestycji na Srodowisko bedzie odbywac sie gtéwnie na etapie
realizacji przedsiewziecia. W okresie prowadzenia prac budowlanych sprowadzac¢ sie ono
bedzie do ucigzliwosci zwigzanych ze wzrostem ruchu samochodéw ciezarowych
dostarczajacych komponenty budowlane i wywozacych odpady oraz z pracg urzadzen
i maszyn budowlanych. Ucigzliwosci zwigzane bedg z emisja gazéw i pytow do powietrza
oraz hatasu powstajgcego w wyniku pracy maszyn i urzgdzen. Odpowiednia organizacja
pracy oraz uzytkowanie atestowanego i sprawnego sprzetu, spowoduje minimalizacje
negatywnego wptywu na otoczenie. Wyzej wymienione ucigzliwosci beda miaty charakter
krotkotrwaty, nieznaczacy, lokalny, odwracalny i ograniczony wytacznie do prac
budowlanych.

Uzytkowanie planowanego przedsiewziecia bedzie powodowaé powstawanie waéd
opadowych i roztopowych, emisje gazdéw i pytdw do powietrza oraz emisje hatasu.
Wykazano, ze po zastosowaniu rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych
przewidzianych w karcie informacyjnej przedsiewziecia, oddziatywanie przedmiotowego
przedsiewziecia nie powinno powodowaé przekroczen dopuszczalnych pozioméw substancii
lub energii w Srodowisku oraz pogorszy¢ stanu srodowiska naturalnego.

Odprowadzenie wdd opadowych z drogi krajowej nr 24 odbywac sie bedzie poprzez
sptyw przy pomocy pochylen podtuznych i poprzecznych na przylegty teren — odprowadzenie
bezposrednio do gruntu lub do projektowanych oraz istniejacych rowéw drogowych. Po obu
stronach drogi krajowej, gdy droga przebiega w wykopie, po terenie lub w bardzo niskim
nasypie zaprojektowano rowy drogowe infiltracyjno-odparowujace. Na odcinkach d?'ogi
w nasypie woda sptywac bedzie po skarpie — odprowadzenie do gruntu. Od km 0+000 do km
1+433 (przebudowa drogi), z uwagi na brak mozliwosci wyjScia poza istniejacy pas drogowy,
w miejscach gdzie byto to mozliwe, zaprojektowano odcinki rowéw drogowych. W migjscach
wystepowania wysokich nasypéw, gdzie istniejace odwodnienie odbywa sie poprzez sptyw
sciekami skarpowymi zakonczonymi u podndéza skarp, konieczne jest zachowanie
istniejgcego sposobu odwodnienia, a tym samym wykonanie Sciekow trojkatnych wzdtuz
krawedzi jezdni. Na odcinku przebudowy zastosowano odcinki sciekow skarpowych w celu
dowigzania do istniejacych, ktére czesciowo (wraz z fragmentami korpusu drogowego)
znajdujg sie poza pasem drogowym. Na odcinku rozbudowy woda ze sciekéw trojkatnych
przejeta bedzie przez studzienki sciekowe z przykanalikami.

Analizowane  przedsiewziecie  bedzie  zréodtem  niezorganizowanej  emisji
zanieczyszczen do powietrza z przejazdu pojazdow poruszajacych sie po rozbudowywanej
drodze krajowej nr 24. Przeprowadzona analiza wptywu ruchu samochodowego
na zanieczyszczenie powietrza wykazata, ze po oddaniu do eksploatacji drogi krajowej nr 24,
powstajgce maksymalne stezenia emitowanych zanieczyszczen zaréwno w roku 2027, jak
i w roku 2037, wzdluz ich przebiegu nie przekroczg obowigzujgcych dopuszczalnych
poziomow substancji w powietrzu juz w obrebie pasa drogowego. W zwigzku z powyzszym,
nie stwierdzono mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania przedsiewzigcia
na Srodowisko w tym zakresie.

Przedmiotowa inwestycja przebiega gtéwnie poza terenami podlegajacym ochronie
akustycznej, niemniej jednak zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (t. j. Dz. U.
z 2014 r-poz. 112) dopuszczalny poziom hatasu wynosi 61 dB dla pory dnia i 56 dB dla pory
nocy dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, a dla zabudowy mieszkaniowej
zagrodowej dopuszczalny poziom hatasu wynosi 65 dB dla pory dnia oraz 56 dB dla pory
nocy.

Struktura $redniego dobowego natezenia ruchu dla planowanej rozbudowy drogi
krajowej nr 24 wynosi w zaleznosci od odcinka drogi w 2027 r. od 91 do 198 pojazdow
lekkich/godzine dla pory dnia oraz od 38 do 19 pojazdéw lekkich/godzine dla pory nocy;
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od 22 do 32 pojazdéw ciezkich/godzine dla pory dnia oraz od 13 do 10 pojazdéw
ciezkich/godzing dla pory nocy. Natomiast w 2037 r. od 107 do 227 pojazdéw
lekkich/godzine dla pory dnia oraz od 21 do 44 pojazdow lekkich/godzine dla pory nocy;
od 28 do 38 pojazdow ciezkich/godzine dla pory dnia oraz od 12 do 16 pojazdéw
ciezkich/godzine dla pory nocy.

W przedtozonej dokumentacji dokonano szczegotowej analizy oddziatywania inwestycji
na srodowisko w zakresie emisji hatasu, zgodnie z zalecang metodg obliczeniows.
Obliczenia propagacji hatasu w $rodowisku od pojazdéw drogowych wykonano programem
SoundPlan Essential, wersja 4.0. Aktualna wersja oprogramowania wykonuje obliczenia
zgodnie z metodg zalecang przez ISO 9613-2 oraz wedtug francuskiego standardu: NMPB -
Routes — 2008 (SETRA-CERTU-LCPC-CSTB), ktérej uzyto do obliczen. Modelowanie
oddziatywania akustycznego przeprowadzono dla rozbudowy drogi krajowej w horyzoncie
czasowym na lata 2027 i 2037 dla zaktadanego natezenia ruchu. Jak wynika z obliczen
poziomu dzwigku w punktach obliczeniowych nie stwierdzono Zzadnych przekroczen
dopuszczalnych pozioméw hatasu. W zwigzku z powyzszym, brak jest koniecznosci
stosowania jakichkolwiek srodkéw ograniczajacych hatas drogowy w $rodowisku.

Ze wzgledu na zakres i skale planowanej inwestycji nie przewiduje sie wystgpienia
oddziatywania skumulowanego na srodowisko.

Bezposrednie emisje gazow cieplarnianych powodowanych przez dziatania
towarzyszace inwestycji — ruch komunikacyjny podczas eksploatacji, bedg miaty charakter
lokalny i nie wptyna na zmiany klimatu.

Wystapienie powaznej awarii przemystowej oraz bezposrednie wykorzystanie
zasobow naturalnych nie dotycza planowanego przedsiewziecia. Na obecnym etapie
nie stwierdzono rowniez koniecznosci ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania
w trybie w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska
(t. . Dz. U. z 2022 r. poz. 2556, z pézn. zm.). Ryzyko wystapienia katastrofy naturalnej
czy budowlanej, przy zaplanowanej technologii i zakresie prac budowlanych, ocenia sie jako
bardzo niskie. Ze wzgledu na lokalizacje oraz zakres przedsiewziecia nie zachodzi rowniez
ryzyko transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Po zapoznaniu sie z przedmiotowym wnioskiem, karta informacyjng przedsiewziecia
oraz analizie bezposrednich i posrednich skutkow dziatan, jakie miatyby sie znalezé
w przedmiotowym projekcie oraz uwarunkowan realizacji planowanej inwestycji
w przedtozonym wniosku, biorgc pod uwage uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1
ustawy oos, a takze skale i charakter przedsiewziecia, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim wyrazit opinie o braku koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania analizowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Po zapoznaniu sie z przedmiotowym wnioskiem, kartg informacyjng przedsiewziecia
oraz analizie bezposrednich i posrednich skutkéw dziatan, jakie miatyby sie znalez¢
w przedmiotowym projekcie, a takze po uwzglednieniu uwarunkowan realizacji planowanej
inwestycji w przedtozonym wniosku, zwazywszy na uwarunkowania okreslone w art. 63
ust. 1 ustawy oo$, a takze skale i charakter przedsiewziecia, wyrazono opinie o braku
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania analizowanego przedsiewziecia
na Srodowisko.

podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym
werytikowanym kwalifikowanym certyfikatem
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