RADA GMINY
BLEDZEW

Protokol nr 3/2021
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew
odbytego w dniu 11.05.2021 r.
w sali narad Urz¢edu Gminy Bledzew

W posiedzeniu, ktéremu przewodniczyta Radna Ewelina Oblegér — Przewodniczaca
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Gminy Bledzew, udziat wzieli cztonkowie
komisji wg listy obecnos$ci stanowiacej zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Lista obecnosci gosci stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca o godzinie 12:17 powitata przybylych.

Przewodniczaca przedstawita porzadek posiedzenia zgodnie z zawiadomieniem znak:
BR.A.0012.3.2021 z dnia 10.05.2021 r. stanowigcy zatacznik nr 3 do niniejszego
protokotu:

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie petycji z dnia 31.01.2021 r.
2. Rozpatrzenie petycji z dnia 23.02.2021 r.
3. Rozpatrzenie skargi z dnia 02.05.2021 r.
4. Rozpatrzenie skargi z dnia 28.12.2015 .

Przewodniczaca zwrocila si¢ z pytaniem: Kto jest za takim porzadkiem posiedzenia?

W glosowaniu:

- 5 glosow ,,za”

- 0 gloséw ,.przeciw™

- 0 gloséw ,.wstrzymujacych si¢”

Cztonkowie komisji pozytywnie zaopiniowali przedstawiony porzadek posiedzenia.

Odn. pkt 1.
Rozpatrzenie petycji z dnia 31.01.2021 r.

Przewodniczaca przystapita do procedowania petycji z dnia 31.01.2021 r. wniesionej
przez Przedstawiciela Regionalnego na woj. Lubuskie Izby Gospodarczej Gastronomii
Polskie;j.

Cztonkowie komisji potwierdzili, ze zapoznali si¢ z trescig wniesionej petycji.

Petycja dotyczy zmniejszenia oplat za korzystanie z zezwolen na sprzedaz napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy w 2020 r. oraz
anulowania dokonanych wptat za rok 2021.



Radna Wiestawa Grzadko zwrocita uwage, ze na terenie Gminy Bledzew zwigkszyto
sie w ostatnim czasie spozycie alkoholu.

Glos zabral Pan Dawid Dawidowicz — pracownik urzedu: Na terenie Bledzewa
funkcjonuje tylko jedna gastronomia, ktéra ma wydane pozwolenie na sprzedaz piwa.
Nalezy zauwazy¢, ze w roku 2020 do Rady Gminy Bledzew nie dotarly sygnaly
przedsiebiorcéw z branzy gastronomicznej odnosnie potrzeby zastosowania zwolnien
z tytutu oplat za korzystanie z zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych.
Przewodniczaca komisji: Po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego w sprawie
petycji, podjecie uchwaly popierajacej petycj¢ uznaje si¢ za niekonieczne, kto jest za
tym?

W glosdwaniu:

— 5 gloséw ,,za” (niepodjeciem uchwaly popierajgcej petycje)

— 0 glosow ,,przeciw”

— 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”

Czlonkowie komisji przystapili do pracy nad przygotowaniem uchwaly w sprawie
wydania opinii o petycji w sprawie zmniejszenia oplat za Kkorzystanie
z zezwole na sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu
sprzedazy w 2020 r. oraz anulowania dokonanych wptat za rok 2021.

Nastepnie Przewodniczaca przystapila do odczytania Uchwaly Nr 1/2021 Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Gminy Bledzew z dnia 11 maja 2021 roku w sprawie
wydania opinii o petycji W sprawie zmniejszenia oplat za korzystanie
z zezwolen na sprzedaz napojoéw alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu
sprzedazy w 2020 r. oraz anulowania dokonanych wpfat za rok 2021.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie Uchwate Nr 1/2021 Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew z dnia 11 maja 2021 roku w sprawie wydania
opinii o petycji w sprawie zmniejszenia optat za korzystanie z zezwolen na sprzedaz
napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy w 2020 r.
oraz anulowania dokonanych wptat za rok 2021, ktéra stanowi zalgcznik nr 4 do
niniejszego protokotu.

W glosowaniu:

- 5 glosow ,,za”

- 0 gloséw ,,przeciw”™

- 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”

Wobec powyzszego Uchwata Nr 1/2021 Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady
Gminy Bledzew z dnia 11 maja 2021 roku w sprawie wydania opinii o petycji
w sprawie zmniejszenia oplat za korzystanie z zezwolef na sprzedaz napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy w 2020 r. oraz
anulowania dokonanych wplat za rok 2021, zostala zaopiniowana pozytywnie.
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Odn. pkt 2.
Rozpatrzenie petycji z dnia 23.02.2021 r.

Przewodniczaca przystapita do procedowania petycji z dnia 23.02.2021 r. wniesione]
przez Panig Teres¢ Garland.

Cztonkowie komisji potwierdzili, ze zapoznali si¢ z trescig wniesionej petycji.
Komisja ustalita, Zze przedmiotem petycji jest zadanie wydania przez Rade Gminy
Bledzew opinii w sprawie (cyt.) przeprowadzenia BEZPOSREDNIEGO (podstawa: art.
4 pkt. 2 Konstytucji) Referendum Ludowego.

Przewodniczaca komisji: Po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajgcego w sprawie
petycji, komisja rekomenduje Radzie Gminy Bledzew nieuwzglednienie opiniowanej
petycji, kto jest za tym?

W glosowaniu:

— 5 glosow ,,za” (nieuwzglednieniem opiniowanej petycji)

— 0 gloséw ,,przeciw”

— 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”

Czlonkowie komisji przystapili do pracy nad przygotowaniem uchwaly w sprawie
wydania opinii o petycji w sprawie przeprowadzenia referendum ludowego.

Nastepnie Przewodniczaca przystgpita do odczytania Uchwaty Nr 2/2021 Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew z dnia 11 maja 2021 roku w sprawie
wydania opinii o petycji w sprawie przeprowadzenia referendum ludowego.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie Uchwate Nr 2/2021 Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew z dnia 11 maja 2021 roku w sprawie wydania
opinii o petycji w sprawie przeprowadzenia referendum Iudowego, ktéra stanowi
zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

W glosowaniu:

- 5 glosow ,,za”

- 0 gloséw ,,przeciw”

- 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”

Wobec powyzszego Uchwala Nr 2/2021 Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Gminy Bledzew z dnia 11 maja 2021 roku w sprawie wydania opinii o petycji
w sprawie przeprowadzenia referendum ludowego, zostala zaopiniowana

pozytywnie




12:36 — przerwa w obradach komisji.
12:48 — wznowienie obrad komisji.

Odn. pkt 3.
Rozpatrzenie skargi z dnia 02.05.2021 r.
Przewodniczaca: Jest to ,,skarga na rozprzestrzenianie nieprawdy przez wprowadzanie

nieprawdziwych informacji do dokumentéw majacych znaczenie prawne. Prosba
o poprawienie dokument6éw i wycofanie uchwaty 17.2021 z obiegu prawnego do czasu
poprawienia dokumentu stanowiacego jej zatgcznik™.

Cztonkqwie komisji potwierdzili, ze zapoznali sie z tre$cia wniesionego pisma.
Przewodniczgca ztozyta wniosek formalny o przelozenie procedowania powyzszego
punktu posiedzenia.

Radca prawny — Michal Lydka: Skarga bodajze jest z 02.05.2021 r., wplyneta
04.05.2021 r. z tego, co ja kojarze. Wstepna analiza tego w mojej ocenie nie pozwala
zakwalifikowa¢ tego jako skargi. Natomiast mozna to rozpatrywa¢ w kategorii petycji
o zmiane uchwaty, ktéra jest tutaj powotana. Niemniej wplyneto to do rady gminy. Rada
gminy jest moim zdaniem wlasciwa do rozpatrzenia tego dokumentu w catosci wige
jakby nie ma konieczno$ci przekazywania tego innym organom. Mozna w mojej ocenie
odroczyé procedowanie tego dokumentu. Skoro jest wniosek formalny o przetozenie
tego punktu posiedzenia komisji, to nalezy to po prostu przegtosowac.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie zlozony wczesniej wniosek formalny
o przetozenie procedowania punktu posiedzenia.

W glosowaniu:

- 5 glosow ,,za” (procedowaniem pisma w pdzniejszym terminie)

- 0 gloséw ,,przectw”

- 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢”

W wyniku glosowania cztonkowie komisji poparli wniosek formalny przewodniczacej
o przeltozenie procedowania pisma z dnia 02.05.20201 r. w pdzniejszym terminie.

Gtos zostal udzielony Skarzacemu — Panu K. B.: Jezeli Pafistwo bedziecie procedowac
te skarge, zebym drugi raz nie musiat przychodzi¢, méwimy o skardze dotyczgcej oceny
tego dokumentu wykonanego przez projektanta z Gorzowa na wniosek Pani Wéjt. Tam
jest informacja, ktéra podwaza istnienie racji prawnych do podjgcia inicjatywy przez
rade przystgpienia do zmiany studium dlatego, ze ten dokument zaprzecza, ze na
przestrzeni 2014-2019, w tych latach ktokolwiek zlozyl wniosek o przystapienie do
zmiany studium. Ten dokument potwierdza ten fakt, ze takiego faktu nie bylo, jak
zlozenie wniosku. Projekt uchwaly powinien okresla¢ w szczegétowosci, mamy ostatni
punkt — autora. Autorem projektu przystapienia do zmiany byt Wojt. Wojt rowniez
wniost tutaj do Panstwa wniosek o przystgpienie do podjecia procedury
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uchwatodawczej wigc jak mozna stwierdza¢ w dokumencie nieprawde i podwazaé
dziatanie, ktore po6Zniej wystgpito, jakim jest uchwalenie studium. W tym momencie ten
dokument stuzy za dokument przed sadem i1 uchwala w tej sprawie przyjecia tego
studium, przyjecia tej oceny, tych zapiséw na stronie 13, ze wnioskéw zadnych nie byto.
Prosze to poprawi¢ bo inaczej bedziecie mieli Pafstwo kogos, kto przyjdzie i powie: no
chwileczke 1 nie bedzie, ze straszy tylko bedzie mial ze sobg wasza uchwate, wasze
stwierdzenie, ze dokument stanowigcy zatacznik do uchwaty zawiera taki zapis. I Pana
mecenasa réwniez prosz¢ zeby mnie w tym momencie tez wspart bo jednak jest to
powazna sprawa, to nie jest tylko odstepstwo od zapiséw, ktére moéwi, ze projekt
uchwatyspowinien okresla¢ w szczegdtowosci, ale jest rowniez autor. Autorem byt Waijt.

Pani Wéjt: Ja tutaj tez wnioskuje, przychylam sie do wniosku komisji, ktéra
zagtosowala nad procedowaniem w pdZniejszym terminie, w zwigzku z tym, ze istnieje
bardzo duze prawdopodobiefistwo, ze Pan B.... ma tutaj racj¢ i dlatego tez chciatabym
zeby komisja zapoznata si¢ wnikliwie z pelna dokumentacja i wtedy na spokojnie
podjeta decyzje.

Odn. pkt 4.

Rozpatrzenie skargi z dnia 28.12.2015 r.

Przewodniczaca podkreslita, ze skarga z 28.12.2015 r. zostata ponownie zarejestrowana
28.08.2017 r. w rejestrze skarg i wnioskdw biura rady.

Przewodniczaca potwierdzita Skarzacemu, ze na kazdej stronie tej skargi znajduje si¢
jego parafka, jednak pierwotna data wpltywu do urzedu — 28.12.2015 r. nie zawiera
numeru dziennika: 4075.

Radca prawny — Michal Lydka: Szanowni Panstwo, mamy taka sytuacj¢, ze zostal
ztozony przez Skarzacego dokument, ktéry patrzac na pordwnanie jednego, drugiego
dokumentu bo my dysponujemy tylko kserokopiami. Mozemy wprost przyznaé, ze nie
ma oryginatu tego dokumentu, nie zostat on odnaleziony. Pojawia si¢ drugi raz w 2017
roku. Rada Gminy ma gdzie$ zarzuty, dotyczace tego, ze to nie jest rozpoznawane.
Ostatecznie sprawa pojawia sie¢ teraz na poczatku tego roku. Mamy jakby dwa
dokumenty: kserokopie¢ jakby oryginatu z 2015 roku plus pojawit si¢ dokument z 2017
roku parafowany z dodatkowymi zapisami. Prosze Panstwa, nie ma procedury w kpa,
ktéra by pozwalata na odzyskanie dokumentu. To jest jakby pierwsza sprawa. Poza tym,
w przypadku rady gminy byloby to niezwykle karkotomne. Ja si¢ nie spotkalem
w swojej karierze zeby rada gminy podejmowata uchwale o odtworzeniu akt w postaci
skargi zlozonej przez kogokolwiek. Mamy do czynienia ze skarga, mamy dwa
dokumenty z czego jeden z cata pewnoscia zostal ztozony przez Skarzacego. W zwigzku
z tym, Ze w mojej ocenie skarga moze by¢ wniesiona w kazdy wlasciwie dopuszczalny
sposob i mamy poswiadczenie tego, ze tego typu skarga byta, nie ma co do tego zadnych
watpliwosci, moim zadaniem jest mozliwos¢ pracowania na tych dokumentach zeby ja




rozpatrze¢. Jest taka mozliwosé. Pani Przewodniczaca, Szanowna Komisjo, w mojej
ocenie na tych dokumentach, ktére mamy powinnismy wregcz pracowaé, oczywiscie
korzystajac w tym momencie z obecnosci Skarzgcego. Komisja, czy Pani
Przewodniczaca moglaby sie zwroci¢ do Skarzacego z prostym pytaniem: czy
potwierdza tre$¢ skargi wniesionej 28.12.2015 r. zgodnie z tym, co jest w piSmie z 2017
roku, bez oczywiscie tych adnotacji. Mozna rowniez zapyta¢ Skarzacego, czy Jego
celem jest to zeby te skarge rozpatrzono, czy zeby mnozy¢ formalne trudnosci z jej
rozpoznaniem. Przyznam sie, ze ja troche nie rozumiem, dla mnie skoro skarga byla, to
mi by zalezalo zeby skarge rozpoznad, zeby zakonczy¢ ten pewien etap. Co bylo dobrze,
co bylo 7Zle.

Przewodniczaca: To takie jest wlasnie moje pytanie, czy na tym materiale mozemy
pracowac, czy nie?

Skarzacy: Odpowiedz jest bardzo prosta, ktorg juz wyrazitem. Jezeli chodzi o pismo,
najpierw chciatbym zobaczy¢, czy kopie, ktora doreczono mi w roku 2015, ten
dokument reprezentuje. Nie bede analizowat tresci, spojrze tylko.

Przewodniczaca: Ja jeszcze raz ponawiam swojg prosbe zeby Pan zerknat.

Skarzacy: Dobrze, to popatrzg.

Skarzacy stwierdzil, ze pierwotna data wplywu skargi do urzedu — 28.12.2015 r. nie
zawiera numeru dziennika: 4075.

Pani Wojt: Ja bym chciata zabra¢ gtos i zada¢ pytanie Panu B.... Panie B.... wystalam
do Pana pisma: Pismo z 06.04.2021 r. , napisatam pismo tej tresci: ,,W nawigzaniu do
wystapienia pokontrolnego z kontroli przeprowadzonej w trybie zwyklym w Urzedzie
Gminy Bledzew w okresie od 15.02.2016 r. do 15.03.2016 r. przez pracownikow
Wydziatu Nadzoru i Kontroli Lubuskiego Urzgedu Wojewddzkiego w Gorzowie WIkp.
w ktérym to wystapieniu stwierdzono, iz nie udzielono odpowiedzi na korespondencje
otrzymang od Pana K... B.... zwracam sie do Pana z prosba o udostepnienie kopii pism
potwierdzonych Pana podpisem, stwierdzajacych zgodnos$¢ z wersjg oryginalng”.
Wymienitam kilkanascie pism, ktore zostaly kierowane do Urzedu Gminy Bledzew. Ja
rozumiem, ze Pan ma zastrzezenia co do formy tresci formalnej tego pisma, ale ja pytam
teraz o tres¢ merytoryczng, czy Pan si¢ odniesie do mojego pisma.

Skarzgcy: Pani Wioletta piszac Pani to pismo popehita powazny blad. To jest
nakltanianie do poswiadczenia nieprawdy. Ja nie moge poswiadczyé oryginatu
dokumentéw jezeli nie zostaly do mnie przestane bo ja ich nie widze wiec co mam
poswiadczy¢?

Pani Wéjt: Ja odnosze caly czas wrazenie, ze Panu nie zalezy tez na tym zeby
zakonczy¢ te sprawy, tylko po prostu jakby procedowac je w nieskonczonos¢, caty czas
zglaszajac zastrzezenia co do tresci formalnej, czy do tresci danego pisma.

Radna Wieslawa Grzadko: Ja mam dwa pytania Panie K... Pierwsze pytanie: Teraz
Pan widzial, podeszta Pani Przewodniczaca 1 zobaczy! Pan t¢ kopie dokumentu i teraz
pytanie, czy potwierdza Pan tre$¢ skargi z tego 2015 roku?




Skarzacy: Brakuje pieczatki zeby stwierdzi¢ (brakuje numeru 4075 na pieczatce).
Radna Wiestawa Grzadko: Moje pytanie drugie: Jest to pismo z roku 2015, potem
mamy pismo z 2017 roku, z sierpnia, prawie dwa lata nierozpatrywania skarg i tak Pan
biernie czekal na to zeby nie byly rozpatrywane te skargi. Dwa lata Pan czekal i nic nie
robit.

Radca prawny — Michal Lydka: Pani Przewodniczaca, taka wlasciwie prosba bo
cztonkowie komisji, z resztag tez to sugerowalem, prosili o deklaracje ze strony
Skarzacego o to czy tres¢ skargi si¢ zgadza. UslyszeliSmy, ze nie ma pieczatki, ja bym
prosit Panig o ostateczne zadanie pytania Skarzacemu, czy tre$¢ si¢ zgadza, czy tez nie
potwierdza tresci skargi i w tej sytuacji podejmiemy jakie$ nastepne dziatania.
Skarzacy powiedzial, ze dopoki nie zobaczy pierwszej kopii oryginalu pisma, to nie
bedzie zajmowal stanowiska.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Czy pisma z 2015, 2017 i 2021 oprdécz pieczatek,
parawek, czy dat, sg tresci tej samej?

Pani Wéjt odpowiedziata, ze pisma sa tej samej tresci.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Ja mam taka propozycje zeby ksero pisma z 2015 roku
dokumentu skserowac¢, 2017 1 2021 roku zapakowac¢ to wszystko w koperte i przestac je
z pismem, ktore bedzie mowito o tym, ze Pan potwierdzi, ze to sg pisma, ktore sa
oryginalnym dokumentem. To jest taki wniosek.

Radna Wieslawa Grzadko: Jezeli my tutaj mamy wyraznie napisane — Urzgd Gminy
Bledzew, wplyneto 28.12.2015 r. to Pan B... nie chce wierzy¢, ze my nic tutaj nie
robilismy, ze to jest tak jak wplyneto.

Radny Tadeusz Twardosz: Pani Przewodniczgca podeszta do Pana zapytala, czy to jest
zgodne z oryginatem, powiedzial Pan, ze prawdopodobnie tak. Czyli przyznat Pan racje,
jest to nagrane.

Skarzacy: Nie prosze Pana, tak nie powiedziatem.

Radca prawny: Mamy deklaracje, ja jg przyjmuje za dobrag monete Skarzacego, ze
potwierdzi nam ostatecznie oryginal po otrzymaniu pisma. Mam nadzieje, ze tak bedzie.
W tym momencie nie ma podstaw zeby przyjmowac, ze bedzie inaczej. Nalezy przestaé
kopie tego, co jest w radzie gminy, czyli calos¢ z pismem przewodnim przesta¢ do
Skarzacego z prosba o potwierdzenie tresci skargi z 2015 roku.

Skarzacy: Nie nalezalo w ten sposob od samego poczatku postepowac i czekac na taka
podpowiedz Pana radcy prawnego, postuzy¢ si¢ wlasnym rozumem.

Przewodniczaca poddata pod glosowanie zgloszony wczesniej wniosek radnego
Krzysztofa Ralcewicza:

W glosowaniu:

- 5 glosow ,,za”

- 0 glosow ,,przeciw”

- 0 glosow ,,wstrzymujacych sig”




W wyniku glosowania cztonkowie komisji poparli wniosek radnego Krzysztofa
Ralcewicza. Komisja zwrdci sie z pismem do Skarzacego o przestanie poswiadczonej
za zgodnos¢ z oryginatem kopii pisma (skargi) z dnia 28 grudnia 2015 .

Przewodniczaca poddata pod glosowanie wniosek o przelozenie procedowania pisma
z dnia 28.12.2015 .

W glosowaniu:

- 5 gloséw ,,za” (procedowaniem pisma z dnia 28.12.2015 r. w pdZniejszym terminie)

- 0 gloséw ,,przeciw”

- 0 glosqw ,,wstrzymujgcych sig¢”

W wyniku glosowania czlonkowie komisji poparli wniosek przewodniczace;j
o przetozenie procedowania pisma z dnia 28.12.2015 r. w pdzniejszym terminie.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczaca podzickowata
przybytym gosciom i radnym za udzial w posiedzeniu. O godzinie 13:33 posiedzenie
komisji zostato zakonczone.

rotokotowata: Przewodmczyia

ol koS Mgy ki,
Marta Zasim Ewelina Oblqgor
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Zadgcznik Nr 3
................ zdn. /M’CSLOZ"Y
RADA GMINY Bl 10.05
BT EDZFW edzew, 10.05.2021 r.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
BR.A.0012.3.2021

, a/a

Uprzejmie zawiadamiam, ze w dniu 11 maja (wtorek) 2021 r. o godz. 12:15
w sali narad Urzedu Gminy Bledzew odbedzie sie¢ posiedzenie Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew.

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie petycji z dnia 31.01.2021 r.
2. Rozpatrzenie petycji z dnia 23.02.2021 r.
3. Rozpatrzenie skargi z dnia 02.05.2021 r.
4. Rozpatrzenie skargi z dnia 28.12.2015 r.

Przewodniczgca Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew
Ewelina Oblegor
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Uchwala nr 1/2021
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Gminy Bledzew
z dnia 11 maja 2021 r.

w sprawie wydania opinii o petycji w sprawie zmniejszenia oplat za korzystanie
z zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu
sprzedazy w 2020 r. oraz anulowania dokonanych wplat za rok 2021

Na podstawie §106 ust. 4 Statutu Gminy Bledzew przyjetego uchwata nr VI/42/19 Rady
Gminy Bledzew z dnia 24 kwietnia 2019 r. (Dz.U.Woj. lubuskiego z 2019 poz. 1424),
Komisja Skarg, Wnioskoéw i Petycji Rady Gminy Bledzew uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego w sprawie petycji z dnia 31 stycznia
2021 r. o wydanie opinii w sprawie zmniejszenia optat za korzystanie z zezwolen na sprzedaz
napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy w 2020 r. oraz
anulowania dokonanych wptat za rok 2021 — wniesionej przez Przedstawiciela Regionalnego
na woj. Lubuskie Izby Gospodarczej Gastronomii Polskiej, Komisja wydaje opini¢ zawarta
w zalgczniku do uchwaty.

§ 2. Uchwale przekazuje si¢ Przewodniczagcemu Rady Gminy Bledzew.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Komisji
\

Ohyg i
E wi}ﬁl Oblegor




Zalacznik do uchwaty Nr 1/2021
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Gminy Bledzew z dnia 11 maja 2021 r.

Opinia
Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji Rady Gminy Bledzew
w sprawie wydania opinii o petycji w sprawie zmniejszenia oplat za korzystanie
z zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu
sprzedazy w 2020 r. oraz anulowania dokonanych wplat za rok 2021 - wniesionej przez
Przedstawiciela Regionalnego na woj. Lubuskie Izby Gospodarczej Gastronomii Polskiej

W dniu 17 lutego 2021 r. do Rady Gminy Bledzew wplyneta petycja z dnia 31 stycznia
2021 r., ktorg ztozyl Przedstawiciel Regionalny na woj. Lubuskie Izby Gospodarczej
Gastronomii Polskiej.

Petycja zawiera postulat:

- zmniejszenie optat za rok 2020 proporcjonalnie do okresu przymusowego zamknigcia lokali
gastronomicznych i hoteli oraz zwrot tak wyliczonych ,,nadptat” w stosunku do mozliwosci
dziatalnosci lokali na konta wskazane przez wnoszacych oplaty,

- anulowanie dokonanych wptat za rok 2021 (tak rat jak i catosci optat) za caty okres 2021 r.

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji rozpoznata sprawe na posiedzeniu w dniu 11 maja
2021 r.

Po stwierdzeniu, ze petycja spelnia warunki formalnoprawne wymagane dla petycji
przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 1. poz. 870), Komisja
ustalita, ze przedmiotem petycji jest podjecie uchwaly w sprawie zmniejszenia optat za
korzystanie z zezwolen na sprzedaz napojoéw alkoholowych przeznaczonych do spozycia
w miejscu sprzedazy w 2020 r. oraz anulowania dokonanych wptat za rok 2021.

Komisja Skarg, Wnioskdéw 1 Petycji zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach przedmiotem petycji
moze by¢ zadanie, w szczegdlnosci, zmiany przepisdw prawa, podjecia rozstrzygniecia lub
innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycje, zycia zbiorowego lub
wartosci wymagajacych szczegdlne] ochrony w imi¢ dobra wspdlnego, mieszczacych sie
w zakresie zadan 1 kompetencji adresata petycji.

Pierwszym krokiem przy analizie przedmiotowej petycji jest wiec ustalenie, czy zadania
petycji dotycza dzialan mieszczacych si¢ w zakresie zadan i kompetencji Rady Gminy
Bledzew.

Zgodnie z art. 7 Konstytucji RP kazde dziatanie wtadzy publicznej (do ktérej zalicza sie
takze organy gminy) musi opiera¢ si¢ na podstawie prawa i by¢ podejmowane w granicach
prawa.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze w roku 2020 do Rady Gminy Bledzew nie dotarly
sygnaty przedsiebiorcow z branzy gastronomicznej odnosnie potrzeby zastosowania zwolnien
z tytutu optat za korzystanie z zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych, ktére wynikaty
z art. 31 zzca ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach zwiazanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 1842 ze zm.).




Wobec powyzszego Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji podjecie uchwaty popierajacej
petycje uznaje za niekonieczne.

Przewodniczqca Komisji
G G
Ewelina Oblegor
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Uchwala nr 2/2021
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Rady Gminy Bledzew
z dnia 11 maja 2021 r.

w sprawie wydania opinii o petycji w sprawie przeprowadzenia referendum ludowego
Na podstawie §106 ust. 4 Statutu Gminy Bledzew przyjetego uchwata nr VI/42/19 Rady
Gminy Bledzew z dnia 24 kwietnia 2019 r. (Dz.U.Woj. lubuskiego z 2019 poz. 1424),
Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Gminy Bledzew uchwala, co nastepuje:
§ 1. Po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego w sprawie petycji z dnia 23 lutego 2021
r. o wydanie opinii w sprawie przeprowadzenia referendum ludowego — wniesionej przez Panig
Terese Garland — Komisja wydaje opinie zawarta w zatagczniku do uchwaly.

§ 2. Uchwate przekazuje si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Bledzew.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewqdniczqca Komisji

O)H@u Cadymas,

Ewelina Oblegor




Zatacznik do uchwaty Nr 2/2021
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Rady Gminy Bledzew z dnia 11 maja 2021 r.

Opinia
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew
w sprawie wydania opinii o petycji w sprawie przeprowadzenia referendum ludowego —
wniesionej przez Panig Teres¢ Garland

¢

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rozpoznata sprawe na posiedzeniu w dniu 11 maja
2021 &

Po stwierdzeniu, ze petycja spelnia warunki formalnoprawne wymagane dla petycji
przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870), Komisja
ustalita, ze przedmiotem petycji jest zgdanie wydania przez Rady Gminy Bledzew opinii
w sprawie (cyt.) przeprowadzenia BEZPOSREDNIEGO (podstawa. art. 4 pkt. 2 Konstytucji)
Referendum Ludowego.

Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji zwazyla, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach przedmiotem petycji
moze by¢ zadanie, w szczegdlnosci, zmiany przepisow prawa, podjecia rozstrzygniecia lub
innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycje, zycia zbiorowego lub
wartos$ci wymagajacych szczegoélnej ochrony w imie dobra wspdlnego, mieszczacych sie
w zakresie zadan 1 kompetencji adresata petycji.

Pierwszym krokiem przy analizie przedmiotowej petycji jest wiec ustalenie, czy zadania
petycji dotyczg dziatan mieszczacych si¢ w zakresie zadan i kompetencji Rady Gminy
Bledzew.

Zgodnie z art. 7 Konstytucji RP kazde dziatanie wtadzy publicznej (do ktérej zalicza sie
takze organy gminy) musi opiera¢ si¢ na podstawie prawa i by¢ podejmowane w granicach
prawa.

Regulacje prawne dotyczace referendum ogolnokrajowego zostaly zawarte wprost
w Konstytucji RP oraz w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o referendum ogélnokrajowym (Dz.
U. z 2015 r. poz. 318). Przepisy te nie przewiduja udziatu organéw samorzadu terytorialnego
w procedurze referendalne;j.

Po wyjasnieniu powyzszego Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji wydaje opinie, ze brak
jest podstaw prawnych do wydania przez Rade Gminy Bledzew opinii postulowanej w petycji,
a zgloszone zadanie dotyczy dziatan niemieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji Rady
Gminy.

Komisja rekomenduje Radzie Gminy Bledzew nieuwzglednienie opiniowanej petycji.

Przewodniczqca Komisji
a)(_,( 0N s
Ewelina Oblegor




