RADA GMINY
BLEDZEW
: Protokol nr 1/2021
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew
odbytego w dniu 15.02.2021 r.
w sali narad Urzedu Gminy Bledzew

W posiedzeniu, ktéremu przewodniczyta Radna Ewelina Oblegor — Przewodniczgca
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Gminy Bledzew, udzial wzieli czlonkowie
komisji wg listy obecno$ci stanowigcej zaltacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Lista obecnosci gosci stanowi zalgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca o godzinie 14:03 powitata przybytych.

Przewodniczaca przedstawila porzadek posiedzenia zgodnie z zawiadomieniem znak:
BR.A.0012.1.2021 z dnia 11.02.2021 r. stanowigcy zalgcznik nr 3 do niniejszego
protokotu:

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie skargi z dnia 02.02.2021 r. (data wplywu do urzedu — 03.02.2021 r.)
2. Rozpatrzenie petycji z dnia 10.12.2020 r. (data wptywu do urzedu — 11.12.2020 1.)
3. Rozpatrzenie petycji z dnia 14.12.2020 r. (data wpltywu do urzedu — 15.12.2020 r.)
4. Rozpatrzenie petycji z dnia 09.02.2021 r. (data wpltywu do urzedu — 10.02.2021 r.)

Przewodniczaca zwrécila sie z pytaniem: Kto jest za takim porzadkiem posiedzenia?

W glosowaniu:

- 4 glosy ,,za”

- 0 glosow ,,przeciw”

- 0 glosow ,,wstrzymujacych sig”

Czlonkowie komisji pozytywnie zaopiniowali przedstawiony porzadek posiedzenia.

Odn. pkt 1. s
Rozpatrzenie skargi z dnia 02.02.2021 r. (data wplywu do urzedu — 03.02.2021 r.)

Przewodniczaca przystapita do procedowania skargi z dnia 02.02.2021 r. wniesionej
Przez Pana K. ... B:. :

Przewodniczaca poinformowala, ze powyzsza skarga wplyngta do Rady Gﬁliny w dniu
03.02.2021 .




Cztonkowie komisji potwierdzili, ze zapoznali si¢ z treScig wniesionej skargi z dnia
02.02.2021 r. ‘

Przewodniczaca zwrécila sie do pracownika urzedu — Pana Adriana Rudzinskiego
z prosba o zlozenie wyjasnien w kwestii ilosci zlozonych uwag do projektu studium
przez Pana K.... B....

Przewodniczaca podkreslita, ze Pan K.... B.... stoi na stanowisku, ze ztozy! 3 uwagi
do projektu studium.

Pan Adrian Rudzinski powiedzial, ze wplynely dwie uwagi do projektu studium.
Skarzacy przestal swoje uwagi za pomocg Srodkéw komunikacji clektronicznej dnia
31 stycznia 2020 r. o godz. 13:01 i 21:01, ktére zostaly potraktowane jako dwie
_odrebne uwagi do studium.

Przewodniczaca zwrocita sie z pytaniem do Skarzgcego: ,Czy jest jakieé
potwierdzenie tego, ze tych uwag byto wiecej”?

Skarzacy — Pan K.... B.... podkredlil, ze do p'focedury planistycznej zglosil lacznie
3 uwagi z ktorych 2 wplynely w roku 2019, natomiast w 2020 r. zlozyl 1 uwage za
pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej dnia 31 stycznia 2020 1.

Skarzacy: ,Projekt, ktory powstawal w okresie 21 dniowym, mozna byto sklada¢
uwagi w roku 2019 i nastepnie po dyskusji publicznej ztozylem 3 uwage, ktora zostata
zaewidencjonowana w zalaczniku 12, co potwierdza z reszta Urzad Wojewodzki
W swoim rozstrzygnieciu”.

Skarzacy zaznaczyt, ze okres 21 — dniowy zakonczyt si¢ 19 lipca 2019 r. Na sesji Rady
Gminy Bledzew w dniu 27 marca 2020 r. rada podj¢ta uchwale w sprawie Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Bledzew.
Rozstrzygniecie Rady Gminy Bledzew stanowiace zatacznik Nr 4 do Uchwaly Nr
1/127/20 Rady Gminy Bledzew z dnia 27 marca 2020 r. W sprawie: rozpatrzenia uwag
whiesionych do wylozonego do publicznego wgladu projektu Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Bledzew, rozpatrzyto 2 uwagi
Pana K.... B.... (uwaga nr 8 oraz uwaga nr 9 zostaly nicuwzglednione czgsciowo).
Skarzacy podkreslil, ze powyzsze uwagi byly z roku 2019.

Skarzacy odniést sie takze do dokumentu zatytulowanego ,,Podsumowanie
zawierajace uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu  do
rozpatrywanych rozwigzan altematywriych wraz z informacja, o ktorej mowa w art. 55
ust. 3 : ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach




‘oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz.U. z 2020 r. poz. 283 zez zm.)”, podkreslajac, ze
lacznie wniesiono 13 uwag do projektu Studium. :

Skarzacy stoi na stanowisku, ze w 2019 roku ztozyl dwie uwagi, natomiast w roku
2020 jedna uwage do projektu Studium. Pan K.... B.... powrécil do tematu uwag
przestanych za pomoca $rodkoéw komunikacji elektronicznej dnia 31 stycznia 2020 r.,
podkreslajac, ze w wiadomosci e-mail przestanej w dniu 31.01.2020 1. o godz. 21:01
zawarl nastepujaca tresé: ,,Przesylam na rece Pani Wojt i do wiadomosci Rady Gminy
Bledzew uwage do nowego studium. Zalaczone przeze mnie do niniejsze]
korespondencji moje pismo zawiera poprawe tekstu mojego wczesniej nadanego
pisma w dniu 31.01.2020 roku. Jest to wersja ostateczna mojej uwagi i winna by¢
procedowania jako uwaga do Studium wraz zalacznikami tej korespondencji”.

- Glos zabrat Pan Adrian Rudzinski, ktory zwracajac sie do Skarzacego powiedzial, ze
w 2019 roku ztozyt wniosek, a nie uwage do projektu Studium. Pan Adrian Rudzinski
powiedzial, ze obwieszczenie Wojta zawierato informacj¢ do kiedy mozna byto
sktadaé uwagi. | A

Skarzacy ponownie podkreslit, ze w dniu 31.01.2020 r. ztozyl jedng uwage do projektu
Studium, ktora tgcznie stanowita juz trzecig uwage.

_ Pracownik ds. obstugi Biura Rady — Marta Zasim powiedziata, ze Panstwu Radnym
zostaly przestane dwie wiadomo$ci e — mail, ktére wplynely od Skarzacego na
skrzynke: biurorady(@bledzew.pl. Pierwszy e-mail zostat przestany w dniu 31.01.2020
r. natomiast drugi e-mail w dniu 03.02.2020 r.

Sekretarz Gminy — Pani Wioletta Tomczyk zwrocila si¢ do cztonkéw komisji z prosba
o ustalenie hierarchi wiadomosci e-mail, ktore wplynely od Pana K.... B...

Skarzacy: ,,Ustawodawca wskazal sposéb wnoszenia uwag, ustawg z 2003 roku, ale
nigdzie nie napisal, ze uwagi zgloszone w ten sposéb maja by¢ rozpatrywane ustawg
7z 2003 roku, to reguluje ustawa z 2008 roku, art. 42 ust. 2 i art. 55 ust. 3 pkt 3.
Warto zajrzeé do ustawy i przeczytaé ja, i zrozumie¢, Ze uwagi wnoszone do
_procedury planistycznej rozpatruje ustawa z 2008 roku”. (Ustawa z 3 pazdziernika
2008 : I.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach odziatywania na srodowisko).

Pani Sekretarz: ,,Zeby komisja mogta zweryfikowa¢ swoje stanowisko, to bobrze by
bylo zeby, skoro sg takie rozbieznosci zeby Pan moze podal kledy te uwag1 wplynety,
kiedy byty ztozone przez Pana”.

Skarzacy: W 2019 roku wplynely prosze Panstwa 2 uwagi.




Pani Sekretarz: Ale rozmawiamy konkretnie, kiedy wplynety?

Skarzacy: Wplynetly do lipca 2019 roku.

Pan Adrian Rudzinski: Nie mogt Pan ztozy¢ uwag do Studium do 1{pca 2019 roku.

Radna Wieslawa Grzadko: ,Panie Krzysztofie, ja mam pytanie. Poniewaz mowi
Pan, ze w lipcu 2019 roku. Czy w ogéle powinni$my te dwie uwagi bra¢ pod uwage,
jezeli ogloszenie do pubhcznego wgladu bylo z dnia 12 grudnia 2019 roku i mozna
byto wszelkie uwagi skladac¢ do 31 stycznia. Czy w tym kontekscie powinnismy o nich
rozmawiac”? '

Pan K.... B.... podkreslil, ze nie reguluje ustawodawca tresci sktadanych uwag.

Pan Adrian Rudzinski: Byl okres przyshugujacy na skladanie uwag do projektu
dokumentu, ktory dopiero powstat.

Pan K.... B....: ,Nawiazujac do Pani zapytania, to dlaczego mamy sytuacje tego typu,
ze mamy rozpatrywane dwie uwagi, skoro byla jedna, jezeli juz nawet nie trzy”’?

Pan Adrian Rudzinski: ,,To samo Pan na poczatku powiedzial, ze zlozyt Pan dwie,
uwagi, ktorg druga celowo Zmodyﬁkowal”

Radna Aleksandra Walezak: A czy kazdy wniosek i kazda uwaga musi by¢
rozpatrzona pozytywnie dla wnioskujacego?

Pan K.... B....: . Nie, tutaj mowi organ ustawodawczy, jak to nalezy wykonaé. To nie
ja sobie moge o tym pomysle¢, jak to ma byc zrobione. Ja patrze i oczekuje realizacji
ustawowego zapisu”.

‘Skarzacy zwrocil takze uwage na fakt, ze radny Krzysztof Ralcewicz obecny na
posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew w dniu 12
listopada 2020 r. rozpatrujac skarge na Wojta Gminy Bledzew, nie byl w posiadaniu
dwoch wiadomosei e — mail, ktore wplynely od Skarzacego na skrzynke:
 biurorady@bledzew.pl. w dniu 31 stycznia 2020 roku. |

Przewodniczaca: ,,Panie K.... kiedy konkretnie wplynely te dwie uwagi?

Pan K.... B...: ,Dwie uwagi zgodnic z ogloszeniem Pani Wojt wplynely
31 stycznia 2020 roku i poZniej skorygowalem tg pierwsza, jako nadal jedna uwage
w tym samym dniu 31 stycznia 2020 roku. Czyli byla tylko jedna uwaga”.




Pani Woijt: ,,Ale my to uwzglc—;dnilis’my jako dwie, w zwigzku z tym, ze si¢ r6znily
trescig i zeby pozniej nie bylo zarzutu, chociaz i tak tutaj poszlismy na reke bo druga
uwaga wplynela po czasie. Jakby temat w tej kwestii jest zamkniety”.

Pan K.... B....: ,Rozpatrzyla Pani kazdg z nich osobno?
Pani Wojt: Tak

Pan K.... B....: . To w takim razie, gdzie s rozstrzygniecia tych uwag zgodnie z art.
42 ust. 2 i art. 55 ust. 3 pkt 32 Zakres i sposob, gdzie to jest”?

Pani Sekretarz: . Ale w wykazie nie ma zadnych uwag, ktore wptynely w lipcu”
" Pan K.... B.....: . Teraz mamy do czynienia z dwoma wykazami”.

Pani Sekretarz: Pan twierdzi, ze zlozyt Pan w lipcu 2019 roku.

Pan K... B...: Do lipca 2019.

Radna Aleksandra Walczak: Ale ja sic Pana pytam konkretnie, czy Pan wystal w
lipeu, czy do lipca? To jest jedno proste pytanie.

Pan K.... B.... podkreslit, ze uwaga nr 3 z 31.01.2020 r. nie zostala fozstfzygnic;ta
przez rade. Zdaniem Skarzacego uwagi nr 8 oraz 9, ktore zostaty rozstrzygniete przez
rade dotycza one lipca 2019.

Przewodniczaca: ,,Przepraszam, to nie sg uwagi z lipca, tylko ze stycznia”.

Radny Tadeusz Twardosz: ,,Czy tam byly wnioski w lipcu, czy uwaga bo wniosek,
a uwaga to nie jest to samo. Ja bym chciat wiedzie¢, czy w lipcu byly uwagi, czy
wnioski”? ' ‘

Pan Adrian Rudzifski powiedzial, ze zgodnie z procedurg planistyczng proj ekt
Studium zostat wylozony do publicznego wgladu i w $lad za fym bylo obwieszczenie
 oraz ogloszenie o mozliwosci zapoznania si¢ z tym dokumentem i sktadania uwag do
niego. :

Zdaniem Skarzacego art. 42 Ustawy z 3 pazdzienika 2008 r
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa »
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach odzialywania na srodowisko, wyraznie
podkresla, ze Organ opracowujacy projekt dokumentu wymagajacego udzialu
spoleczenstwa rozpatruje zaréwno uwagi jak i wnioski.

Pan Adrian Rudzinski: ,Pana wniosek do Studium w $lad za ogloszeniem, czy
zawiadomieniem Wojta o mozliwosci sktadania wnioskow wptynat 02.01.2018 roku.
To byt wniosek do Studium”.




Radna Wieslawa Grzadko: , Panie Krzysztofie, jezeli zgodnie z dokumentami bo my
teraz mamy tutaj mformaqg, ze 02.01.2018 r. Pana wniosek do Studium zostal
odnotowany, zapisany i skarga, ktéra Pan tutaj napisal, to ,.ilos¢ zgloszonych przeze
mnie uwag”.

Pan K.... B....;: ,.,Pani Szanowna, prosz¢ przeczytéé doktadnie protokoét. W protokole
jest napisane. Tam jest zapytanie, tak Pani Wojt si¢ pod tym podpisata. Ja nie zlozylem
uwag, tylko ztozylem zapytanie. Pani Wojt napisala, ze Ja zlozylem zapytania, a Pani
mi sugeruje, ze to byta uwaga do Studium.

Radna Wiestawa Grzadko: Od poczatku moéwimy o uwagach, to dlatego mowie
o ilo$ci uwag.

Radny Tadeusz Twardosz: ,,Dolgcza sie do przyjetego dokumentu uzasadnienie,
zawierajace informacje o udziale spoleczefistwa w postgpowaniu oraz o tym w jaki
sposéb zostaly wziete pod uwage, w jakim zakresie zostaly uwzglednione uwagi
i wnioski zgloszone w zwiazku z udzialem spofeczenstwa. O uwadze nie ma tutaj
- zadnej wzmianki”. V'

Skarzacy: ,, Ten dokument, ktory Pan Tadeusz teraz przeczytal jest wykonywany po
procedurze planistycznej, po uchwaleniu studium. Jedynym dokumentem, ktéry tutaj
zostal wykonany przed podjeciem uchwaty, to bylo rozstrzygniecie w ktérym powinny
by¢ wszystkie uwagi — 13 rozstrzygane przez rade, a zostalo rozstrzygm@tych tylko 9.
Pozostate uwagi nie byly rozstrzygane przez rade”.

Pan Adrian Rudzinski: ,Wojt przedstawia radzie te uwagi, ktore nie zostaly
uwzglednione”. :

Radna Wiestawa Grzadko: Pani Przewodniczgca, Panie Krzysztofie, przeczytam
fragment skargi, ktérg wiasnic Pan napisal. ,,Pracownik urzedu gminy przekazal ww.
komisji, czyli Komisji Skarg nieprawdziwg informacj¢ na temat ilosci zlozonych
przeze mnie uwag do procedury planistycznej”. Tutaj chodzi o to, ze trzy czy dwie i
dla mnie jezeli wezytam sie w pisma, to co napisane, to nie powiem, Ze Swiete, ale jest
bardzo wazne i jezeli dla mnie, jezeli bylo ogloszenie z 12.12.2019 r. to w tym czasie
do 31.01. kiedy byt termin koncowy, Pan ztozyl dwie, zapis w 2 e-mailach i zostalo to
tadnie zapisane jako dwie i mamy odpowiedZ na to pytanie. Panie Krzysztofie dla
mnie to jest jednoznaczne, ze Pan ztozy! dwie uwagi w wymaganym terminie.

Skarzacy odnoszac si¢ do Uchwaty Nr I/127/20 Rady Gminy Bledzew z dnia 27 marca
2020 r. w sprawie Studium uwarunkowan i Kkierunkow zagospodarowania
przestrzennego Gminy Bledzew podkreslit, ze w Rozstrzygnigciu Rady Gminy
Bledzew nie ma zapisu, ze uwagi sa tozsame. Ponadto nie znalazla si¢ informacja, ze
uwaga 12 byla przez Pania Wojt rozstrzygana.




Przewodniczacy Rady: Mysle, ze to co Pan na pismie wniost, to co Pan dzisiaj tutaj
nam mowi, wystarczajace jest mysle dla tej komisji i mysle, ze Pan i tak podtrzymuje
swoje. Komisja bedzie musiala te skarge rozpatrze¢ albo pozytywnie albo negatywnie
i mysle, Ze tu wiecej na ten temat nie ma co dyskutowa¢ bo odbijamy pileczke tylko
w tej chwili. Mysle, ze rozstrzygniecie bedzie w Sadzie, jezeli sig mylimy, to Sad nas
wyprostuje.

Skarzacy: Panie Przewodniczqcy,' mam do Pana prosbe. Pani Wojt wyslala
dokumenty, ktore trafity do Sadu i ktore mi Sad przekazal. Wsréd nich jest kolejny
dowod na to, ze kto$ nie czyta dokumentoéw przez siebie podpisywanych. Pani Wojt
podpisala taki dokument, ze dopiero Pan si¢ zdziwi jak wrdci skarga z Sadu. Nie,
czytata dokumentu, ktéry osobiscie wystawita i pod nim sie podpisala. Ja caly czas
mowie, ze mamy sytuacje tego typu, ze rada wtedy w listopadzie, najpierw komisja w
obecnym tutaj skladzie moze innym rozstrzygata moja skarge na Panig Wojt, ze nie
otrzymalem rozstrzygniegcia i ja do tej pory w tej uchwale, rowniez nie mam informacji
jak zostaly moje uwagi rozstrzygniete w zakresie i sposobie, ani tamte do lipca
sktadane, ani ta
z31.01.

Pani Wodjt: Panie Krzysztofie, my bedziemy procedowa¢ miejscowy plan
i wtedy bedzie na nowo dyskusja zeby zalatwi¢ calg sprawe.

Skarzacy: Czy Pani chce procedowa¢ plan zagospodarowania czy nie, najpierw Pani
musi dokonczyé sprawe studium.

Pani Wejt: Jezeli zostana stwierdzone nieprawidlowosci dotyczace procedowania
Studium z pewnoscia si¢ do tego odnios¢. Na razie czekamy na rozstrzygnigcie. Urzagd
Wojewoddzki nie stwierdzit zadnych nieprawidlowosci, czekamy na rozstrzygnigcie
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego.

Skarzacy zwrocil sie z prosbg do Pani Wojt, aby spojrzala w dokumentacje, a
dokladnie w upowaznienie, ktéra zostalo podpisane, a nastepnie przekazane do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.

Pani Wejt: Panie K...., chce Pan zlozy¢ skarge na moje procédowanie, to bardzo
prosze. :

Po zakonczonej dyskusji, Przewodnic¢zaca poddata powyzsza skarge pod glosowanie
czlonkéw komisiji, pytajac: Kto jest za tym, ze skarga jest bezzasadna?

W glosowaniu:
— 4 glosy ,,za”




— 0 gloséw ,,przeciw”
— 0 glosow ,,wstrzymujqcych sig”

Komisja Skarg, Wmoskow i Petycji po wyshlchamu wyjasnien Skarzacego, a takze
zapoznaniu si¢ z dostepnym w sprawie materialem dowodowym w posta<:1
dokument6w i wyjasnien Wojta oraz pracownika urzedu, postanowila uzna¢ skarge
za bezzasadna.

Przewodniczaca poinformowala, ze na najblizszg sesje tj. 23 lutego 2021 r. zostanie

przygotowany projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Wojta Gminy
Bledzew. :

Odn. pkt 2.
Rozpatrzenie petycji z dnia 10.12.2020 r. (data wplywu do urzedu — 11.12.2020 r.)

Przewodniczaca przystapita do procedowania petycji wniesionej przez Pana A. R.
Po zapoznaniu sie z trescia ww. petycji, cztonkowie komisji w wyniku glosowania:

- 0 glosow ,,za” (wprowadzeniem projektu uchwaly)

- 4 glosy ,,przeciw” (Wprowadzemu projektu uchwaty)

- 0 glosow ,,wstrzymujacych sig”

nie wyrazili zgody na wprowadzenie pod obrady najblizszej sesji,
zaproponowanego projektu uchwaly w sprawie masowych szczepien na COVID
-19.

Odn. pkt 3.
Rozpatrzenie petycji z dnia 14.12.2020 r. (data Wplku do urzedu —15.12.2020 r.)

~ Przewodniczaca przystapita do procedowania petycji wniesionej przez Pana P. S.
- Po zapoznaniu sie z trescig ww. petycji, cztonkowie komisji w wyniku glosowania:

- 0 gloséw ,,za” (wprowadzeniem projektu uchwaly)

- 4 glosy ,,przeciw” (wprowadzeniu projektu uchwaty)

- 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”

nie wyrazili zgody na wprowadzenie pod obrady najblizszej sesji,
zaproponowanego projektu uchwaly w sprawie masowych szczepien na COVID
-19. ,

Odn. pkt 4.
Rozpatrzenie petyciji z dnia 09.02.2021 r. (data wplywu do urzedu — 10.02.2021 r.)




Czlonkowie komisji zadecydowali o odlozeniu do procedowania w poézniejszym
terminie ww. petycji wniesionej przez Panig T.G.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczgca podzigkowata
przybylym go$ciom i radnym za udzial w posiedzeniu. O godzinie 15:48 posiedzenie
komisji zostato zakoficzone.

Protokétowata: Przewodniczyta:
o fosm , ObGrey
Marta Zasim Ewelina Oblegér
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1. Grzadko Wiestawa
2. Oblegor Ewelina
3. Ralcewicz Krzysztof
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Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
BR.A.0012.1.2021

a/a

Uprzejmie zawiadamiam, ze w dniu 15 lutego (poniedzialek) 2021 r. o godz.
14:00 w sali narad Urzedu Gminy Bledzew, odbedzie si¢ posiedzenie Komisji Skarg,
Whioskéw i Petycji Rady Gminy Bledzew. |

Porzadek posiedzenia:
1. Rozpatrzenie skargi z dnia 02.02.2021 r. (data wptywu do urzedu — 03.02.2021 r.)
2. Rozpatrzenie petycji z dnia 10.12.2020 r. (data wptywu do urzedu — 11.12.2020 r.)
3. Rozpatrzenie petycji z dnia 14.12.2020 r. (data wptywu do urzgdu — 15.12.2020 r.)
4. Rozpatrzenie petycji z dnia 09.02.2021 r. (data wptywu do urzedu — 10.02.2021 r.)

Przewodniczqca Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Gminy Bledzew
Ewelina Oblegor

OWsq0r (sohing



