RADA GMINY

BLEDZEW
Protokol Nr XX11/21
z XXII ZWYCZAJNEJ SESJI RADY GMINY BLEDZEW
odbytej w dniu 26 stycznia 2021 r.
w sali narad Urz¢du Gminy Bledzew
Odn. pkt 1.

Otwarcie sesji.

Obrady o godzinie 10:05 otworzyt i prowadzil radny Tadeusz Przybytka
— Przewodniczgcy Rady Gminy Bledzew.

Przewodniczacy wypowiedzial formule: ,,Otwieram XXII Zwyczajng Sesj¢ Rady
Gminy Bledzew”.

Przewodniczacy poinformowal zgromadzonych, ze obrady rady sg transmitowane
i utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwiek.

Nastepnie Przewodniczgcy powital Panig Matgorzate Musiatowskg — Wojta Gminy
Bledzew, Sekretarza Gminy Bledzew — Panig Wiolette Tomczyk, Skarbnika Gminy
Bledzew — Panig Emilie Baczkowska, radce prawnego — Pana Michata L.ydke, Panstwa
Soltysow oraz Panstwa Radnych.

Listy obecnosci sottysow i gosci stanowiq zatgczniki nr 2 i 3 do niniejszego protokotu.

Odn. pkt 2.
Stwierdzenie kworum.

Na podstawie listy obecnosci Przewodniczgcy ustalil, ze na sesji jest obecnych
15 radnych, co stanowi kworum, wobec czego Rada Gminy jest wladna podejmowac
prawomocne uchwatly i decyzje (zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym).

Lista obecnosci radnych stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Odn. pkt 3.
Przyjecie porzadku obrad.

Porzadek obrad, stanowi zalgcznik nr 4 do niniejszego protokotu.



Przewodniczacy zaproponowal wprowadzenie zmian do porzadku obrad, poprzez
wycofanie z pkt 7 pod litera ,,a” projektu uchwaty na druku 1/2021 w sprawie zniesienia
pomnika przyrody Grupa drzew 13 szt. — dgb szyputkowy.

Przeprowadzono imienne g{osowanie w sprawie zmiany porzadku obrad
— wycofanie z pkt 7 pod literg ,,a” projektu uchwaly na druku 1/2021 w sprawie
zniesienia pomnika przyrody Grupa drzew 13 szt. — dgb szypuikowy, ktére stanowi
zalgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

W wyniku glosowania projekt uchwaty na druku 1/2021 zostal wycofany z porzadku
obrad.

Przewodniczgcy zaproponowal wprowadzenie zmian do porzadku obrad, poprzez
wycofanie z pkt 7 pod literg ,)h” projektu uchwaly na druku 8/2021 w sprawie
zatwierdzenia planow pracy Komisji Statych Rady Gminy Bledzew na rok 2021.

Przeprowadzono imienne glosowanie w sprawie zmiany porzadku obrad
— wycofanie z pkt 7 pod literg ,,h” projektu uchwaly na druku 8/2021 w sprawie
zatwierdzenia planoéw pracy Komisji Stalych Rady Gminy Bledzew na rok 2021, ktére
stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego protokotu.

W wyniku glosowania projekt uchwaty na druku 8/2021 zostal wycofany z porzagdku
obrad.

Nastepnie przeprowadzono imienne glosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad,
ktdre stanowi zalgcznik nr 7 do niniejszego protokotu.

W wyniku gtosowania porzadek obrad po wprowadzonych zmianach zostat przyjety.

Odn. pkt 4.
Przyvijecie protokolu z sesji XXI.

Przewodniczacy powiedzial, ze jezeli chodzi o protokét z sesji XXI to jego projekt byt
wylozony do wgladu w Biurze Rady, a takze dostepny na stronie BIP Urzedu Gminy
Bledzew. Nie wniesiono do niego uwag, w zwigzku z powyzszym protokdt uwaza sie

za przyjety.

Odn. pkt 5.
Informacje z odbytych miedzy sesjami posiedzen komisji Rady.

Przewodniczgca Komisji ds. Oswiaty, Kultury, Zdrowia i Pomocy Spofecznej Rady
Gminy Bledzew — Radna Wiestawa Grzadko, odczytata sprawozdanie ze Wspdlnego
Posiedzenia Komisji Rady Gminy Bledzew, ktére odbylo sie miedzy sesjami,
stanowigce zalgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.




Radna Aleksandra Walczak — Przewodniczaca Komisji ds. Ochrony Srodowiska,
Rolnictwa, Bezpieczenstwa i Ochrony Przeciwpozarowej Rady Gminy Bledzew
poinformowala, ze w dniu dzisiejszym tj. 26 stycznia 2021 roku, odbytlo si¢ posiedzenie
Komisji ds. Ochrony Srodowiska, Rolnictwa, Bezpieczenstwa i Ochrony
Przeciwpozarowej Rady Gminy Bledzew. Porzadkiem posiedzenia byto: ,, Opracowanie
Planu Pracy Komisji ds. Ochrony Srodowiska, Rolnictwa, Bezpieczenstwa i Ochrony
Przeciwpozarowej Rady Gminy Bledzew na rok 2021”. Komisja przyjeta plan pracy
w calosci.

Odn. pkt 6.
Informacja Wojta z dzialalno$ci miedzy sesjami.

Pani Wéjt odczytata informacje z dziatalnosci miedzy sesjami.

Informacja Pani Wéjt Gminy Bledzew z dzialalnosci miedzy sesjami za okres od
30 grudnia 2020 roku do 26 stycznia 2021 roku, stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego
protokotu.

Odn. pkt 7.
Podjecie uchwal w sprawie.

Druk 2/2021 w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Przeciwdzialania Przemocy
w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w Gminie Bledzew na lata 2021
— 2025, bedacy zalgcznikiem nr 10 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytatl wylgcznie tytul powyzszego projektu uchwaty.
Nikt z radnych nie wniést uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyl dyskusje nad projektem uchwaly. Z uwagi na brak gloséw,
Przewodniczacy zamknat dyskusje i przeszedt do glosowania.

Nastepnie przeprowadzono imienne glosowanie — w sprawie uchwalenia Gminnego
Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy
w Rodzinie w Gminie Bledzew na lata 2021 — 2025, ktore stanowi zalgcznik nr 17 do
niniejszego protokohu.

W wyniku gtosowania Rada Gminy Bledzew przyje¢ta projekt uchwaly w sprawie
uchwalenia Gminnego Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony
Ofiar Przemocy w Rodzinie w Gminie Bledzew na lata 2021 — 2025, ktéra zostata
zapisana w rejestrze uchwat jako uchwata Nr XX11/199/21. Uchwala stanowi zalacznik
nr 12 do tego protokohu.




Druk 3/2021 w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Wspierania Rodziny
w Gminie Bledzew na lata 2021 - 2023, bedacy zalacznikiem nr 13 do niniejszego
protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytal wylacznie tytut powyzszego projektu uchwaty.
Nikt z radnych nie wnidst uwag do projektu uchwaly.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje nad projektem uchwaly. Z uwagi na brak gloséw,
Przewodniczacy zamknat dyskusje i przeszedt do glosowania.

Przeprowadzono imienne gltosowanie — w sprawie uchwalenia Gminnego Programu
Wspierania Rodziny w Gminie Bledzew na lata 2021 - 2023, ktore stanowi zatacznik nr
14 do niniejszego protokotu.

W wyniku gltosowania Rada Gminy Bledzew przyjeta projekt uchwaly w sprawie
uchwalenia Gminnego Programu Wspierania Rodziny w Gminie Bledzew na lata 2021
- 2023, ktora zostala zapisana w rejestrze uchwat jako uchwala Nr XXI1/200/21.
Uchwata stanowi zatacznik nr 15 do tego protokotu.

Druk 4/2021 w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Problemoéw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii w Gminie Bledzew na
2021 rok, bedacy zalacznikiem nr 16 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytal wylacznie tytut powyzszego projektu uchwaty.
Nikt z radnych nie wniést uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy otworzyl dyskusje nad projektem uchwaly. Z uwagi na brak gloséw,
Przewodniczacy zamknat dyskusje i przeszedt do glosowania.

Przeprowadzono imienne glosowanie — w sprawie uchwalenia Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Problemdéw Alkoholowych oraz Przeciwdzialania
Narkomanii w Gminie Bledzew na 2021 rok, ktére stanowi zalacznik nr 17 do
niniejszego protokotu.

W wyniku glosowania Rada Gminy Bledzew przyj¢ta projekt uchwaly w sprawie
uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii w Gminie Bledzew na 2021 rok,
ktéra zostala zapisana w rejestrze uchwatl jako uchwata Nr XXII/201/21. Uchwata
stanowi zalgcznik nr 18 do tego protokotu.

Druk 5/2021 w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Bledzew na
lata 2021 — 2024, bedacy zalgcznikiem nr 19 do niniejszego protokotu.




Przewodniczacy Rady odczytal wylgcznie tytut powyzszego projektu uchwaly.
Nikt z radnych nie wni6st uwag do projektu uchwaly.

Przewodniczacy otworzyl dyskusje nad projektem uchwaty. Z uwagi na brak glosow,
Przewodniczacy zamknat dyskusje i przeszed! do glosowania.

Przeprowadzono imienne glosowanie — w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Bledzew na lata 2021 — 2024, ktére stanowi zatgcznik nr 20 do
niniejszego protokotu.

W wyniku glosowania Rada Gminy Bledzew przyjeta projekt uchwaty w sprawie zmian
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Bledzew na lata 2021 — 2024, ktéra zostata
zapisana w rejestrze uchwat jako uchwata Nr XXI1/202/21. Uchwala stanowi zalacznik
nr 21 do tego protokotu.

Druk 6/2021 w sprawie zmiany uchwaty budzetowej, bedacy zatacznikiem nr 22 do
niniejszego protokotu.

Przewodniczgcy Rady odcezytal wylacznie tytul powyzszego projektu uchwaly.
Nikt z radnych nie wniést uwag do projektu uchwaly.

Przewodniczgcy otworzyt dyskusje nad projektem uchwaty. Z uwagi na brak glosow,
Przewodniczacy zamknat dyskusje i przeszedt do glosowania.

Przeprowadzono imienne glosowanie — w sprawie zmiany uchwaty budzetowej, ktore
stanowi zalgcznik nr 23 do niniejszego protokotu.

W wyniku glosowania Rada Gminy Bledzew przyjeta projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaly budzetowej, ktéra zostata zapisana w rejestrze uchwat jako uchwata Nr
XXI11/203/21. Uchwala stanowi zatgcznik nr 24 do tego protokotu.

Druk 7/2021 w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
skargi na uchwate Rady Gminy Bledzew i odpowiedZ na skargg, bedacy zalgcznikiem
nr 25 do niniejszego protokotu.

Przewodniczgcy Rady odczytal wylgcznie tytul powyzszego projektu uchwaly,
a nastepnie zwrocil si¢ do radcy prawnego z prosba o przedstawienie projektu uchwaly.

Radca prawny — Michal Lydka: ,Dzien dobry Panstwu. Panie Przewodniczacy,
Wysoka Rado. 29 grudnia jeszcze ubieglego roku, wplynela skarga K. B. na uchwale
w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Bledzew, ktéra zostala uchwalona 27 marca 2020 roku. Jakby
krotko, chociaz sprawa toczy si¢, mozna powiedzie¢ od samego poczatku, jak studium
zostalo uchwalone. Skarzacy wielokrotnie pisal i do Urzgdu Wojewddzkiego czyli
do Wojewody i do gminy, zadal réznych dokumentéw. Ostatecznie skonczylo sie to
tym, ze zostala wniesiona skarga. Sad potraktowal to jako skarge na uchwale rady
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gminy, chociaz tres¢ moze budzi¢ watpliwosci, czy to rzeczywiscie jest skarga na
uchwale rady gminy, natomiast sad tak to zakwalifikowal, w zwigzku z czym przestal
to do rady gminy no i w tym momencie, powstal obowigzek przekazania skargi
i obowigzek sporzadzenia odpowiedzi na skarge, czyli podjecia uchwaly przez rade
gminy, jakie stanowisko w tym zakresie podejmuje. Jezeli chodzi
o analiz¢ samej skargi, zreszta te zarzuty byly, wczesniej jakby rozpatrywane.
Dotyczyly one dwoch kwestii: nierozpoznania wszystkich uwag, ktére Pan B. w Jego
ocenie zglosit do Studium i druga rzecz dotyczyla udzialu Gminnej Komisji
Architektoniczno — Urbanistycznej w procesie stanowienia skargi. Jak Panstwo sie
orientujg bylo to tez przedmiotem rozpoznania skargi na Wojta Gminy.
W listopadzie juz, mozna powiedzie¢ podobna, jezeli chodzi o zarzuty i uzasadnienie,
uchwata zostata podjeta i tam rada gminy zdecydowata o oddaleniu skargi, uznaniu jej
za niezasadng. W zwigzku z tym mozna powiedzie¢ konsekwencjg tego jest stanowisko
w tej sprawie bo dotyczy jednego z tych zarzutéw, natomiast drugi zarzut dotyczacy
uwag zgloszonych przez Pana B., podkreSlam w Jego ocenie na zebraniu
konsultacyjnym, na poczatku stycznia 2020 roku, rowniez byl przedmiotem juz
odpowiedzi do Pana B. ze strony Wojta Gminy. Tez jakby te zarzuty byly uznane za
niezasadne i opieraly si¢ wtasciwie na tych samych argumentach, ktore byly podstawa
do oddalenia, czy uznania za niezasadna skargi, ktora byla rozpatrywana w listopadzie.
Przepisy méwig wyraznie, co robi si¢ kolejno uchwalajac studium i to, co zostato
zrobione w ramach procedury uchwalenia studium zostalo zrobione po kolei, tak jak
ustawa to stanowi, czyli udzial Gminnej Komisji Architektoniczno — Urbanistycznej byt
we wlasciwym momencie, natomiast uwagi, wlasciwie to nie sg uwagi, to wypowiedzi,
czy tez spostrzezenia do studium, ktére byty podjete na spotkaniu konsultacyjnym przez
Pana B. to jest etap konsultacji i tam po prostu przeprowadza sie dyskusje publiczna
i protokot z tego zebrania jest protokolem z tego wysluchania publicznego i nastepnie,
nastgpuje kolejny etap w ktérym sktada si¢ uwagi, zastrzezenia do studium. Czyli nie
mozna byto wzig¢ pod uwage, pomijajac charakter tego zebrania, nie mozna bylo wzia¢
pod uwagg tych uwag. Jezeli one nawet zostaly wypowiedziane, chociaz tutaj nie ma
potwierdzenia, co do tego, Ze rzeczywiscie te uwagi byly zgtoszone, nie mozna ich byto
wzig¢ pod uwage w nastgpnym etapie. Moim zdaniem Pan B. doskonale zdawat sobie
sprawg z tego, ze powinien zglosi¢ odrebne uwagi bowiem takie uwagi wplynely 31
stycznia 2020 roku i zostaly one nastepnie poddane analizie, Ze zostaly czesciowo
uwzglgdnione w projekcie studium, cze¢$ciowo zostaly nieuwzglednione, zostaly
przeglosowane zgodnie z procedura, zaréwno te czesciowo uwzglednione, jak i te
nieuwzglednione Pana B. wigc moim zdaniem tutaj procedura zostala catkowicie
i kolejno$¢ dzialan zostala zachowana. Stad taki projekt uchwaty w ktorym Rada Gminy
w pierwszej kolejnosci wnosi o odrzucenie skargi. Chodzi tylko o to, ze nie jest
wykazany interes indywidulany, interes prawny skarzacego do skarzenia, stad wniosek
o odrzucenie, a co do meritum, czyli tych dwoch zarzutéw takich dotyczacych




procedury, tutaj ewentualniec proponowane jest oddalenie skargi skarzgcego i to
wlasciwie  tyle. Projekt zostal przygotowany wraz z  uzasadnieniem,
z upowaznieniem dla Pani Wojt do przekazania skargi zgodnie z przepisami i we
wlaciwym terminie. Ten termin mija w czwartek. Wydaje sig, ze termin nie jest
zagrozony bo dzisiaj najprawdopodobniej ta uchwata zostanie podjeta. Dokumenty sg
juz przygotowane do przekazania wigc jezeli sg jeszcze jakie$ pytania, to prosze¢
bardzo”.

Nikt z radnych nie wnidst uwag do projektu uchwaty.
Przewodniczacy otworzyt dyskusj¢ nad projektem uchwaly.

Radny - Mieczystaw Wirszyc: Proszg¢ Panstwa, dla mnie niezrozumialg jest sprawg
uznanie czegos$ za cze$ciowe lub nieczesciowe uznanie w skardze, jakg zglaszat ten Pan.
Jak to nalezy rozumie¢? Bo ja rozumiem tak, ze jezeli czgsciowo jest co$ uznawane, to
nalezy to po prostu uwypukli¢, w tym zakresie to i to zostalo uwzglednione, pozostata
czg$¢ nie i prosze o wyjasnienie w tej sprawie jezeli mozna.

Pani Wojt: Panie radny, sprawa czg¢$ciowego uznania nie dotyczy tresci skargi, tylko
uwag, ktére Pan B. zlozyl do projektu studium i to uwzglednienie czesci lub
nieuwzglednienie jest opisane w dokumencie studium i jest bardzo wyraznie
zaznaczone, ktora czes$¢ wniosku zostata uwzgledniona, a ktéra zostala odrzucona.

Radny Mieczyslaw Wirszyc: Dzigkuje, jezeli to jest akurat zawarte, ja nie doczytatem
si¢, dlatego moje pytanie.

Pani Wéjt: Zapraszam, moge przedstawi¢ zaraz po sesji ta tabele w ktorej sg ujgte
wszystkie uwagi, ktore wplynely do studium.

Radny Mieczystaw Wirszyc: Dzigkuje.

Przewodniczacy Rady: Ja rozumiem my$my te wszystkie uwagi, ktore zostaly
whniesione do Pani Wojt na sesji punkt po punkcie przeglosowywali.

Pani Wéjt: Tak, nie podlegaly dyskusji przez Radg wnioski, ktére w calosci zostaty
uwzglednione. One jakby spetniaty tutaj w catosci oczekiwania wnioskodawcy i to nie
bylo procedowane przez rade.

Przewodniczacy zamknat dyskusje¢ i przeszed! do glosowania.

Przeprowadzono imienne glosowanie — w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego skargi na uchwate Rady Gminy Bledzew i odpowiedz na skargg,
ktore stanowi zalgcznik nr 26 do niniejszego protokotu.

W wyniku glosowania Rada Gminy Bledzew przyjela projekt uchwaly w sprawie
przekazania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego skargi na uchwalg Rady
Gminy Bledzew i odpowiedZ na skarge, ktora zostala zapisana w rejestrze uchwal jako
uchwata Nr XXI1/204/21. Uchwala stanowi zatacznik nr 27 do tego protokotu.




Odn. pkt 8.

Wolne wnioski i informacje.

Pani Wojt odczytata informacj¢ dotyczacg zwrotu podatku VAT za lata 2018-2020,
ktorej tres¢ stanowi zalgcznik nr 28 do niniejszego protokotu.

Pani Wojt podzigkowala i pogratulowata referatowi finansow kierowanemu przez Pania
Skarbnik za tak pre¢znie wykonane zadanie, przez co Gmina Bledzew pozyskala
naprawdeg duza kwote.

Radna Wieslawa Grzadko: W tym punkcie o ktorym mowita Pani Wéjt to oczywiscie
bardzo gratulujemy Pani Skarbnik i wszystkim, ktorzy sie przyczynili.

W tamtym roku jeszcze kalendarzowym Pani Wojt wystosowata pismo do
odpowiedniego organu o droge, o zabezpieczenie na state wyjazdu koto drogi jak sie
wyjezdza z Templewa do Miedzyrzecza, czy do Sulecina bo tam jest dosé
niebezpiecznie i cheiatabym wiedzie¢, czy co$ moze w tym kierunku juz jest wiadomo?
W tamtym roku byta podwyzka zwigzana z oplata $mieciows i kazdy wiasciciel
domostwa dostal informacjg ile tam za miesigc ptaci. W tym roku nie ma podwyzek,
a ludzie czekajg na takg informacje. Po prostu nie wiedzg, czy placi¢ czy nie placic.
Moze gdyby taka informacja na tablicg ogloszen. Dziekuje bardzo.

Odpowiedz Pani Wéjt: Jezeli chodzi o pierwsza sprawe, to tak zgtosiliémy wiasnie do
Zarzadu Drog Wojewodzkich. Odestali nam pismo, ze bedg utrzymywaé to jakby
w nalezytym stanie zeby ta widoczno$¢ byla zapewniona, ale ja jeszcze pomimo tego
umawiam si¢ na spotkanie z Panig Marszatek zeby przedyskutowaé jeszcze kilka spraw
dotyczacych gminy i m.in. t¢ sprawe cheg jeszeze poruszyé zeby to bylo wykonane
W sposob bardziej trwaly i bardziej tak zabezpieczalo interesy i bezpieczenstwo przede
wszystkim naszych mieszkancow.

Radny Tadeusz Twardosz: Ja mam tez pytanie do Pani Wéjt. Caly czas ten sam temat
jest drazony poprzez mieszkancow calej gminy, chodzi o lampy. Na ten temat ze$my
bardzo duzo rozmawiali. Bylo zapewnienie, byly gdzies wyceny, potem uslyszatem, ze
sq gdzie§ wykonane. Chciatbym zeby to bylo gdzie§ do wiadomoscei publicznej podane,
gdzie sg zatozone i w jakiej kolejnosci mialyby nastgpne powstaé bo naprawde caly czas
kto$ sie¢ pyta.

Odpowiedz Pani Wéjt: Dobrze oczywiscie, tak jak Pan mowi zostala juz w tamtym
roku w zwigzku z listg ustalong przez nas tutaj, wykonana pewna cze$é pracy adekwatna
do kwoty jaka zabezpieczylismy. W tym roku tez ta kwota jest zabezpieczona. Nastepne
dokumentacje bedg robione bo w pierwszej kolejnosei byly wykonane te inwestycje,
ktore nie wymagaly dodatkowych dokumentacji i ja juz zglaszalam to wezesniej do Pana
Dawidowicza zeby po prostu taki ten wykaz przygotowal i zeby go opublikowaé na




stronie internetowej gminy. W dalszym ciggu wplywaja nowe wnioski, ktore sg
zapisywane tak jak bylo mowione do konca listy i one sg tam zapisywane z tym, ze
podamy te liste jeszcze do publicznej wiadomosci wraz z wykazem, ktore zadania majg
by¢ wykonane w tym roku 2021.

Soltys Gorunska — Jarostaw Soroka: ,Panie Przewodniczacy, Pani Wojt, Pani
Skarbnik, Pani Sekretarz, Szanowna Rado. Ja mam takie tutaj zapytanie, chodzi o strong
internetowa. Osoba mi powiedziala, Ze nic si¢ nie zmienito, jak byto za tamtego Wojta,
tak jest i teraz. Sg teraz problemy z pobieraniem wnioskéw, kazano mi sig¢ zapyta¢ bo
akurat ta osoba musiala wej$¢ na strong internetowa innej gminy zeby pobra¢ wniosek,
Kazano mi sie zapytaé, kto sie tym zajmuje? Czy bedzie lepiej, czy gorzej?
Nastepne pytanie: Chodzi o wode, na kwicie jest za wode i za odczyt. Teraz ta osoba mi
si¢ pyta, ze jezeli teraz nikt nie sprawdza tylko trzeba samemu poda¢, czy to powinno
byé bo osoba twierdzi, ze powinno by¢ tylko placone za wodg, a nie za jakies tam
manipulacje. Nie wiem, na to pytanie jest mi ciezko odpowiedzie¢”.

Soltys Gorufiska zwrécit sie takze z pytaniem, czy w zwigzku z opadami $niegu
w ostatnim czasie, s3 podpisane umowy na odsniezanie drég gminnych?

Odpowiedzi udzielone Soltysowi Goruiiska przez Panig Wéjt: Jezeli chodzi o te
problemy ze strong internetowa, to tutaj Pani Sekretarz ma juz umowiong firme, ktora
bedzie przeprowadzala jakby calg zmiang szaty graficznej i zmiang zaktadek, wiasnie
pod tym katem zeby ta strona byla bardziej czytelna, bardziej rozwinigta zeby
mieszkaniec swobodnie moégt sie porusza¢ po wszystkich jej zakamarkach i znalazt
wszystko, co potrzeba. Mysle, ze w niedtugim czasie to zostanie tutaj juz wprowadzone
w zycie. Trudno mi si¢ odnies¢ do sprawy pobierania dokumentéw ze strony
internetowej bo nikt do tej pory nam nie zglaszal. Staramy si¢ zeby te dokumenty, ktore
sa do pobrania umieszcza¢ w najbardziej takich rozpowszechnionych plikach, ktore sg
dostepne na kazdym komputerze i kazdy moze sobie je $ciggna¢, dlatego trudno mi sig
tutaj odnie$é, czego dotyczyl ten wniosek i jaki tutaj byt problem. Postaramy sig
oczywiscie zeby to bylo jak najbardziej udogodnione dla mieszkancow.

Jezeli chodzi o od$niezanie drég gminnych, to ja oczywiscie rozumiem bo tez miatam
goraca lini¢ w tym okresie gdzie spada $nieg, ale zdajecie sobie Panstwo spraweg, ze tutaj
tez nie do konca wchodzi kwestia pieniedzy, tylko dostepnego sprzetu i mozliwosci
jakimi dysponuje gmina. Rozmawialam z Panem Kierownikiem na ten temat, on
naprawde bardzo dlugo tutaj w godzinach nocnych i po godzinach pracy wiadomo,
przeciez to sie wtedy juz nie liczy, caly czas sprzet pracuje i te drogi odsnieza. Sa
pretensje mieszkancow, ze jedna wioska jest bardziej od$niezona, druga jest mniej. Nie
uwazam naprawde zeby tego $niegu spadta jaka$ paralizujgca ilos¢. Z chodnikami tez
zawsze byl problem bo Zarzad Drog Powiatowych nie jest w stanie w zwigzku
z posiadang liczbg kilometréw drég i chodnikow robi¢ to na biezgco 1 zawsze ten




problem jest. Naprawde tutaj staramy si¢ optymalnie, zgodnie z hierarchia tych drog,
zgodnie z klasyfikacjg, ktore w pierwszej kolejnosci musza byé odsniezane i tam w tych
miejscach gdzie tych ludzi jest najwigcej i to naprawde staramy si¢ tutaj wykona¢.
Zdajemy sobie sprawe, ze w oczach mieszkancow jest to niewystarczajace.

Pani Sylwia Wesolowska — Glowny Ksiegowy ZGK, udzielita odpowiedzi Soltysowi
Gorunska w zakresie platnosei za wode.

Pani Sylwia Wesolowska: Taryfa jest ustalona na trzy lata przez Wody Polskie
i bazujemy obecnie na tych stawkach, co sg zatwierdzone przez Wody Polskie. Koszty
jak nie odczytujg to po prostu nie ma tych kosztéw, nie sg przyjmowane te koszty
i pozniej to wyjdzie przy nastgpnej taryfie, ze koszty po prostu juz nie beda
uwzgledniane w taryfie. Optata abonamentowa sklada si¢ z odczytu, z rozliczenia
i z kosztow gotowosci, z tych 3 skladnikéw. Tam nie ma osobnej na fakturze optaty za
odczyt.

Radca prawny — Michal Lydka: I ona jest zatwierdzana przez Wody Polskie na trzy
lata i nalezy ja uiszczad.

Soltys Gorunska — Jarostaw Soroka: Chodzi o to, Ze ta osoba si¢ zdenerwowata,
poniewaz nie zdgzyla tutaj zadzwonic, jest, to osoba, ktéra ma ok. 200 ha i musiata
zaplaci¢ teraz, przyszedt jej rachunek 500 zt.

Pani Sylwia Wesolowska: Stawki, to sg stale ustalone. No niestety, nie puscimy
pracownikéw w odczyty, w okresie tej pandemii, dlatego sprobowalismy, tak zeby
podawali mieszkancy telefonicznie zeby nie bylo zadnych $rednich naliczonych. Gdzie
nie mozemy dotrze¢ oczywiscie, to wtedy jeszcze raz puscitam pracownikow, chodzg
jeszeze raz tam gdzie mogg i odczytuja, ale tak wigkszo$é chcemy zeby jednak przez
ten okres podawali telefonicznie te odezyty. Ale jak kto$ dostat fakturke, to mogt od
razu zadzwoni¢, ze co$ jest nie tak. Odbiorca tez musi kontrolowaé, czy jest fakturka
dobrze naliczona, czy jest prawidtowy odczyt podany.

Soltys Gorunska: Ta osoba dzisiaj oglada transmisje takze bedzie styszata.

Pani Sylwia Wesolowska: Na przysztos¢ prosze informowaé, my wszelkich informacji
udzielimy, staramy si¢ zawsze udzielié. Jak co$ nie tak, to wtedy wystawimy fakturke
korygujacy. Przykro mi, ze tak sig stato.

Soltys Gorunska: Dzigkuje Pani bardzo.

Przewodniczgcy Rady powiedzial, ze w zwiazku z decyzja o wycofaniu projektu
uchwaly na druku 1/2021 w sprawie zniesienia pomnika przyrody Grupa drzew 13 szt.
— dgb szypulkowy z porzadku posiedzenia sesji, podczas Wspélnego Posiedzenia
Komisji Rady Gminy Bledzew (21.01.2021 r.), pojawit si¢ wniosek, aby radni spotkali
si¢ na gruncie z przedstawicielami Nadlesnictwa Miedzyrzecz. Spotkanie odbedzie si¢
04.02.2021 r. o godz. 11:00 na terenie o$rodka rekreacyjnego ..Pod Debem™
zlokalizowanego przy jeziorze Chycina.
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Przewodniczacy Rady, powiedzial, ze w zwigzku z wplynigciem protokotu
pokontrolnego do Rady Gminy, powréci si¢ do tego tematu w terminie pozniejszym.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze dyzury radnych zostang przywrocone od
miesigca marca.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze w dalszym ciggu wiele zadaf dotyczacych
dofinansowania nie zostalo jeszcze rozstrzygnietych, w zwigzku z powyzszym
zaproponowal ztozenie na rgce Pani Wojt zapytan w tym zakresie, ktore wplyng od
radnych do Biura Rady.

Przewodniczacy Rady: Ja mam pytanie, jeszcze ze swojej strony. Bylem na takim
spotkaniu z ubezpieczycielem u ktérego gmina ubezpiecza swoje mienie. Wowczas
dach zostat uszkodzony na budynku gminy i Pani, ktora tam wtedy byta stwierdzita, ze
jest to objete ubezpieczeniem i gmina ma ztozy¢ wniosek do ubezpieczyciela i zostanie
to uwzglednione wigc mam pytanie, po prostu czy to zostato zalatwione, c¢zy gmina
z tego ubezpieczenia skorzystata? Dzigkuje bardzo.

Sekretarz Gminy — Wioletta Tomczyk: Gmina skorzystata w niewielkiej czgscei z tego
ubezpieczenia. W takim zakresie jak bylo podane, natomiast ten remont, ktéry byt
przeprowadzony nie mogl by¢ objety tym odszkodowaniem.

Pani Wojt: Usterka polegajgca na przeciekajgcym dachu nie byla spowodowana
uszkodzeniem dachu z powodu naglych warunkéw atmosferycznych, gdzie moégh
przyjechaé rzeczoznawca i to potwierdzi¢, tylko byla wywolana btedna konstrukcjg
dachowa, ktéra zostala obecnie naprawiona i ta szkoda po glebszej analizie nie
podlegata odszkodowaniu.

Przewodniczacy Rady: Mnie to nie satysfakcjonuje, w kazdym razie dobrze, to
w formie pisemnej sie zwréce z tym tematem w stosunku do naszych uwag.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Ja jeszcze cheialbym wroci¢ do tych dgbow. Pozwolilem
sobie przejrze¢ internet i poszuka¢ uchwat innych rad gminy, ktére probowaty znies¢
pomniki przyrody i zapis tam byl w tych projektach uchwat bardziej jasny bo mowa
byla o przeprowadzeniu prac pielegnacyjnych, w ktérych wyrdézniono usunigcie drzew,
ktore zagrazaly zdrowiu i zyciu, a przeprowadzeniu prac pielegnacyjnych nad
drzewami, ktore moga i bedg dalej rosty i beda w dalszym ciggu pomnikiem przyrody.
Jest to przekaz bardziej jasny bo w tym przekazie, w tym projekcie uchwaty jasno nie
bylo powiedziane, czy usunigcie tych drzew, to jest 13 drzew do usunigcia, czy drzew,
ktore tylko zagrazajg zdrowiu i zyciu. Takze moze inny zapis w tym projekcie uchwaty
trzeba by bylo zrobié¢ zeby zapisa¢, ze beda to prace pielegnacyjne, ktore usuna drzewa,
ktore zagrazajg zdrowiu i zyciu.

Radca prawny — Michal Eydka: Jezeli mogg odpowiedziec¢, uchwata tylko i wylgcznie
odnosi sie do tego, ze mamy wniosek jakby wtasciciela, co do zniesienia formy ochrony
przyrody i wlasciwie tylko tym zajmuje si¢ Rada Gminy. Natomiast to, co p6Zniej sie
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stanie z tymi drzewami po zniesieniu formy ochrony, to juz nalezy do tego, ktéry
zarzgdza tymi drzewami.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Tak, ale jezeli mamy zapis w uchwale, ze uchwala
dotyczy usunigcia 13 drzew debu, ktéry tam rosnie, debu szyputkowego, to jest mowa
0 usunigciu, a mi chodzi o to zeby ta uchwala mowita o przeprowadzeniu prac
pielggnacyjnych.

Radca prawny: Zgadza si¢, Rada Gminy decyduje o zniesieniu formy ochrony, a nie
poOzniej o tym, co sie z tym stanie.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Ale formg ochrony, nie moze by¢ wyciecie 13 debow. Sa
takie uchwaly, ktére méwig o przeprowadzeniu prac pielegnacyjnych na debach, ktére
beda wykonane w zakresie prac takich jak prace pielegnacyjne: usunieciu drzew, ktore
zagrazajg zdrowiu i Zyciu mieszkancom, czy uczestnikom ruchu drogowego i zostang
przeprowadzone przez firmy, ktére si¢ na tym znaja. Jest pefen zapis, ktory ogranicza
mozliwos¢ usunigcia drzew, a w naszym projekcie uchwaly, ktéry dostalismy jest mowa
o wszystkim, ze mozna przeprowadzié¢ prace, zaczynajac od ciecia.

Radeca prawny: Ten projekt uchwaly dotyczy tylko i wylacznie zniesienia formy
ochrony bo taka jest kompetencja Rady Gminy W momencie w ktérym zostanie
zniesiona ta forma ochrony, to wchodza w gre kolejne przepisy dotyczace ewentualnie,
¢o z tymi drzewami mozna zrobié. Ja nie wiem, czy one wchodza w kompleksy lesne.
W tym momencie s chronione na podstawie uchwaty Rady Gminy. Jezeli zdejmiemy
z nich ochrong, to zarzadca tego terenu zgodnie z obowigzujacymi przepisami moze
podjac jakies decyzje.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Ale jezeli podejmiemy uchwale o przeprowadzeniu prac
pielggnacyjnych, w jaki$ sposéb uspokoi to nasze sumienie bo nie bedzie mozliwosci
wycigcia 13 debow, ktére sa pomnikiem przyrody, ktore sg na terenie naszej gminy.

Przewodniczacy Rady podkreslit, ze w zwigzku z watpliwosciami radnych, co do
zapisow w projekcie uchwaly, pojawita sie propozycja spotkania na gruncie radnych
wraz z przedstawicielami Nadlesnictwa.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Panie Przewodniczgcy, ale wzorujac sie na innych
uchwatach, jezeli to jest skupisko wiecej jak jednego drzewa, to kazde drzewo ma SWOj
opis, podany numer, nadany numer badz imie, roznie to bywa, a my méwimy caly czas
o 13 dgbach i nie ma tam mowy, ze znosimy mozliwosé wycigcia tego, ktoére zagraza
zdrowiu lub zyciu, tylko moéwimy o wszystkich debach, ktére mozna bedzie usunad po
podjeciu uchwaly przez Rade Gminy Bledzew.

Przewodniczacy Rady: My nie mamy kompetencji wnikania, co tam bedzie robione.
My mozemy tylko znie$¢ ochrone prawng nad tym, nic wiecej.
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Pani Wéjt: My tez nie mozemy wydzieli¢ kilku dgbow bo poprzednia uchwata rady
obejmowata 13 debéw i tutaj nie mamy zadnego pola manewru. Ja bym proponowata
bo nie wiem, czy radny tam byl w terenie i widzial te drzewa?

Radny Krzysztof Ralcewicz: Jeszcze nie mialem okazji, ale bedg.

Pani Wéjt: W zwiazku z tym prosze o odniesienie si¢ do tematu po wizji lokalnej rady
na miejscu.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Ale moim zdaniem, przygotowa¢ nalezaloby projekt
uchwaly, ktéry bedzie mowil o przeprowadzeniu prac pielggnacyjnych.

Pani Wéjt: Dla mnie najwazniejsze jest bezpieczenstwo mieszkancéw i to bgdzie jakby
priorytetem przy tworzeniu uchwaly. Ani ja, ani zapewne radni nie czujg si¢ na tyle
kompetentni zeby oceniaé, czy drzewo dane kwalifikuje si¢ do wycigcia, czy nie bo
jezeli sg bardzo wyrazne oznaki, ze drzewo juz si¢ przewrécito, albo jest bardzo mocno
uszkodzone, to i tak sa potrzebne badania os6b, ktére maja do tego uprawnienia i na
podstawie ich opinii tutaj przy wspolpracy z Nadlesnictwem, radni zapewne podejmag
najbardziej stuszng decyzje.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Ja wczesniej powiedziatem, Zze powinno to by¢
przeprowadzone przez firmy specjalistyczne do tego przeznaczone. Nie powinni o tym
decydowaé radni. My mozemy podja¢ uchwate, ktora bedzie moéwila o tym, ze
usuwamy, czy przeprowadzimy tylko prace pielggnacyjne.

Pani Wéjt: Ale to sg juz kompetencje Nadlesnictwa.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Tak, ale na podstawie jaki$ kompetencji, my radni
powinni§my pracowa¢. Wige co my mozemy na dzieh dzisiejszy podjac?

Pani Wéjt: Nie mozemy wychodzi¢, poza swoje kompetencje.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Na podstawie dokumentéw, ktére otrzymali, takich
dokumentéw jak: stowarzyszenie jest tam legalnie, na jakiej zasadzie dziala itd. itd.
Radca prawny — Michal Eydka: Szybko sprawdzitem, o co Panu Radnemu chodzi
w tym przypadku.

Radny Tadeusz Twardosz: To bardzo prosto mozna wytlumaczy¢. Tu chodzi o to,
zeby cokolwiek tam zrobi¢, rada musi znies¢ pomnik przyrody, a Panu Radnemu chodzi
o to, ze jak zniesiemy pomnik przyrody, to niestety, ale my juz wtedy nic do tego nie
mamy i nawet mozemy nie wiedzie¢, kiedy kto co wytnie.

Radca prawny — Michal Eydka: Jezeli mogg dokoniczy¢, wniosek byl o to zeby zniesé
forme przyrody, po to zeby méc co$ z tymi drzewami zrobi¢. Natomiast jezeli chodzi
o zabiegi pielegnacyjne o ktérych Pan wspomnial, ze sg takie uchwaly, to rzeczywiscie
jest taka podstawa prawna, ze ten, ktory zarzadza moze si¢ zwroci¢ z wnioskiem
o wyrazenie zgody na dokonanie pewnych zabiegéw pielggnacyjnych. Ja tu mam
watpliwosci, czy one moga dotyczy¢ réwniez wycinki, chociazby ktoregokolwiek z tych
drzew.

Przewodniczacy Rady: Nadlesniczy Nadlesnictwa Miedzyrzecz nie podejmie decyzji
zeby wycia¢ 13 debow majac zniesiong ochrone prawng, poniewaz dziala przeciwko

13




sobie. Mysle, ze ta lustracja w terenie i wyjasnienie dodatkowo pracownika
Nadlesnictwa, ktory sie tym zajmuje, pozwoli nam ewentualnie t¢ uchwate w ten, czy
w inny sposob ewentualnie skorygowag.

Radny Krzysztof Ralcewicz: Mam jeszcze jeden temat, jesli mozna. Jezeli chodzi
0 zimg i 0 od$niezanie. Ja cheialbym pochwali¢, a jednoczesnie mieszkancom moze to
tez si¢ nie podobaé, ze nasza komunalka pracuje od godziny 5:00 i zakl6ca porzadek
w niedzielg bo niektérzy cheieliby spaé, ale nie wszystkie wioski mozna, nie wszystkie
chodniki w jednym czasie ods$niezyé. Uwazam, ze naprawde staneli na wysokosci
zadania, wyzej nawet od tych, ktorzy od$niezajg drogi powiatowe bo faktem jest, ze po
drodze powiatowej jezdzi piaskarka, ktéra ani nie kreci talerzem, ani nie ma phuga
opuszczonego. Mieszkaficy moéwig, ze beda przysylali filmiki jak to wyglada, jak to
pracuje. Bo to, Ze ona jest wysylana, ze ona przejechata kilometry to jest prawda bo ona
kilometry przejechata, tylko ona stwarza w tym wypadku zagrozenie bo jedzie na
kogutach, jedzie srodkiem drogi, trzeba zjechaé¢ w bloto, w ten snieg, na pobocze. Ona
jest pojazdem uprzywilejowanym, ona kilometry przejechata, ale kilometréw $niegu
nawet nie zgarnela i przejezdzajgc o godzinie 10:00, albo w stoneczne dni przedwczoraj
jak bylo juz naprawde czarno na drogach, mijato sie to ze wszystkimi zasadami zeby
ona jechala na kogutach z podniesionym plugiem i z niewlgczonym talerzem, co byto
tez bez sensu. Takze to, Ze wyjezdzaja kilometry to jest fakt, ale tu jeszcze trzeba by
bylo sig przyjrze¢ i moze naprawde dopoki dojdzie to tego, Ze te filmiki zaczng przesytac
bo kierowey méwig, akurat z nim rozmawiatem, ze jechat za piaskarka od Skwierzyny
do Bledzewa i co to dalo, nic nie dato bo ani na zakrecie, ani na podjezdzie nawet przy
przejezdzie akurat w Templewie, nie wlaczyl tego talerza zeby posypaé tym piachem,
czy solg zeby przy przejezdzie mozna byto odpowiednio ruszy¢, czy sie zatrzymad
i naprawde tu mozna by byto zwrdci¢ na to uwage zeby kilometry byly wyjezdzane, ale
kilometry o odpowiednich porach bo nie o godzinie 8:00 jak juz wszyscy si¢ rozjada do
pracy, ale naprawde z tym od$niezaniem to jest problem, a pochwalilbym miejscowy
gminny zaktad bo naprawde od 5:00 rano walczyli z tym sniegiem, takze dzigkuje.

Przewodniczacy Rady zwrécit si¢ do radnych z prosba, aby do dnia jutrzejszego
tj. 27.01.2021 r. przestali na adres e-mail Biura Rady zapytania skierowane do Wojta,
na temat biezgcej dziatalnosci gminy oraz realizacji inwestycji.

Odn. pkt 9.
Zakonczenie sesji.

Przewodniczacy: Uwazam XXII Sesje Rady Gminy Bledzew za zamkniety. Dzigkuje.
(Przewodniczacy ~zamkngl posiedzenie XXII = Sesji Rady Gminy Bledzew
o godz. 11:11).
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Przebieg sesji zostal utrwalony w postaci elektronicznego pliku dzwigkowego na plycie
CD-ind i stanowi on zalgcznik nr 28 do niniejszego protokotu.
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