RADA GMINY
BLEDZEW
Protokél Nr 1/2020
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Bledzew
odbytego w dniu 27 lutego 2020 roku

w sali narad Urzedu Gminy Bledzew

W posiedzeniu, ktéremu przewodniczyl Radny Tadeusz Twardosz — Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Bledzew, udziat wzieli cztonkowie komisji wg listy
obecnosci stanowigcej zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Lista obecnosci gosci stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu.
Przewodniczacy o godzinie 10:32 powital przybytych.

Przewodniczacy przedstawit porzadek posiedzenia zgodnie z zawiadomieniem znak:
BR.A.0012.1.2020 z dnia 24.02.2020 r. stanowiacy zalacznik nr 3 do niniejszego
protokotu:

Porzadek posiedzenia:

1. Kontrola dokumentacji inwestycji — droga Stary Dworek w 2018 r.
2. Kontrola Sciggalnosci podatkéw oraz zadtuzen z tytulu najmu.

Przewodniczacy zaproponowal wprowadzenie zmiany w porzadku posiedzenia,
poprzez wytaczenie punktu 2 z porzadku posiedzenia.

Nastepnie Przewodniczgcy poddat pod gtosowanie powyzsza propozycje zmiany

w porzadku posiedzenia.

W glosowaniu:

- 5 glosow ,,za”

- 0 glosow ,,przeciw”

- 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢”

Czlonkowie komisji zaopiniowali pozytywnie, wprowadzona zmian¢ w porzadku
posiedzenia.

Wobec powyzszego porzadek posiedzenia po wprowadzonych zmianach zostal
przyjety.

Odn. pkt 1. Kontrola dokumentacji inwestycii — droga Stary Dworek w 2018 r.




Kontrola dotyczy zadania: przebudowa drogi gminnej — brukowej na droge asfaltowa
lub inny rodzaj nawierzchni z chodnikiem z polbruku wraz z odwodnieniem
1 o$wietleniem w miejscowosci Stary Dworek.

Przewodniczacy udzielit glosu Panu Michatowi Kaczmarkowi — pracownikowi urzedu,
ktoéry powiedzial, ze koordynatorem catej umowy byt Pan Krzysztof Bukowian do
czasu pracy w urzedzie.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze po odebraniu drogi okazato sig, ze trzeba wydaé
dodatkowe pieniadze.
Dlaczego te pieniadze trzeba byto wydac? — zapytat Przewodniczacy Rady.

Pan Michal Kaczmarek: Dokumentacja projektowa tej drogi zostata wykonana w 2017
roku. Wykonawca, ktory zostat wyloniony w przetargu nieograniczonym realizowat
te roboty zgodnie z przygotowang dokumentacjg. W trakcie realizacji po $ciagnieciu tej
ciezkiej warstwy okazato sig¢, ze mogg wystapi¢ jakie$ problemy. Wykonawca znalazt
poprzerywane dreny i woda zaczela wyplywaé. Wykonawca poinformowat nas jako
Zamawiajacego o tej sytuacji. W pierwszym etapie zajmowal sie tym Pan Krzysztof
Bukowian. Ja generalnie prébowatem od tego projektanta wymoc zeby wprowadzit
jakie$ rozwiazania do tej dokumentacji z tytutu gwarancji, czy czegokolwiek. Natomiast
ten projektant za bardzo si¢ nie poczuwal do tego. Projektant wskazat kwoty
w okolicach 2 czy 3% tej calej inwestycji. Poniewaz problem trzeba bylo szybko
rozwigzac znalaztem projektanta — Pana Michala Kruczkowskiego, ktéry przygotowat
projekt obejmujacy dodatkowe rozwiazania. W tym projekcie z tego co pamietam byty
zmienione warstwy budowy tej drogi. Droga zostala odebrana, ale jak widac te
rozwigzania, ktore zostaty zaproponowane nie rozwigzaty catego problemu.

Przewodniczacy Komisji: Kto odbierat droge?

Pan Michat Kaczmarek: Byt Pan Krzysztof Bukowian, Inspektor Nadzoru, Wykonawca
1ja.

Radna Agnieszka Rybacka zwrocila uwagg, Ze nie byto nadzoru autorskiego i w tej

sytuacji nie ma winnego i nie wiadomo co dalej?!

Pan Michat Kaczmarek: Odwierty, ktére robilisSmy, wykazaly, ze pod spodem s3
warstwy organiczne. Planujemy w tym roku przygotowa¢ jeszcze jedng dokumentacje,
ktéra bedzie rozwigzywala ten problem.

Przewodniczacy Komisji podkreslit, ze na prace dodatkowe przeznaczono kwote 60 000
ztotych.

Radny Zygmunt Joskowiak powiedzial, ze Stary Dworek jest specyficzng wioska.
Rzeka jest na dole i w piwnicy nikt nie powinien mie¢ wody, a wode w piwnicy maja.

2




Przewodniczacy Rady: Ja nie rozumiem jednej rzeczy. Jeden Projektant robi projekt,
Wykonawca go wykonuje. Stwierdzamy zte wykonanie bo woda w dalszym ciggu leci.
Zlecamy dodatkowo projekt, robimy drenaz - wydajemy nastepne pienigdze 1 dalej jest
nie tak. Kto za to odpowiada?!

Przewodniczacy Rady: Ja w dalszym ciggu nie moge zgodzi¢ si¢ z tym, ze nie ma
winnego. Ja uwazam, ze my jako gmina, nie pilnujemy wilasciwie interesow.

O godz. 11:30 na posiedzenie komisji przyszia Pani Wioletta Tomczyk — Sekretarz Gminy.
Przewodniczacy Rady: Na dzien dzisiejszy, na czym my w tej chwili stoimy?

Pan Michat Kaczmarek: Na dzien dzisiejszy mamy zrobione badania geotechniczne,
ktore zlecita gmina. Mamy projektanta, ktory jakby podjat si¢ zaprojektowania jakiegos
dodatkowego rozwigzania w oparciu o dokumentacje geotechniczng. Na tym etapie
stoimy.

Przewodniczacy Rady zaproponowal, aby po przeanalizowaniu dokumentacji
projektowej na wykonanie drogi w Starym Dworku, wypunktowa¢ wnioski 1 wszystkie
niedociggniecia, w celu wyeliminowania btedéw w przysztosci.

Sekretarz Gminy: Jak najbardziej. Moze Panstwo inaczej widzicie pewne rzeczy niz my
tutaj, a te uwagi przekaze si¢ projektantowi.

Czlonkowie komisji zapoznali si¢ z zapisami umowy na wykonanie projektu drogi.

Zdaniem Sekretarza umowa jest bardzo waznym elementem i powinna zawiera¢ zapisy
zabezpieczajace interes gminy. Jest praktyka, ze wszystkie umowy w urzedzie sa
parafowane przez mecenasa.

Przewodniczacy Rady: Czyli projektantowi nic nie byto wiadomo o tej wodzie?

Pan Michat Kaczmarek: Na etapie prowadzenia jakichkolwiek uzgodnien dotyczacych
tej dokumentacji projektowej, to Pan Krzysztof prowadzil takie rozmowy
z projektantem.

Pan  Michal  Kaczmarek  powro6cit  do  korespondencji  prowadzonej
z projektantem (Bartosz Tomczak). Projektant napisat (pismo z dnia 22.10.2018 r.):
,» W odpowiedzi na pismo znak RG.GR.271.7.2017 r. z dnia 12.10.2018 r. informuje, iz
umowa nr 46/2017 z dnia 24.03.2017 r. nie obejmowala przyrzeczenia ani ushugi
nadzoru autorskiego, ktéry jest podstawg do rozwigzywania problemdw zaistniatych
w trakcie prowadzenia robot budowlanych. Przedmiotowa dokumentacja techniczna
zawiera kompletne dane wynikajace z zapisow umowy nr 46/2017 oraz zostala bez
uwag odebrana protokotem zataczonym do pisma znak 24/06/2017 z dnia 30.06.2017
r. Kwestia odprowadzenia wod do cieku odwodnieniowego wyjasniana byla na etapie
zgloszenia robot pismem znak 270/08/2017 z dnia 16.07.2017 .
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Nadmieniam, iz mimo formalnego (umownego) braku koniecznos$ci wykonania
dokumentacji geotechnicznej, rozpoznanie takie zostalo przeprowadzone. Badania
z dnia 26.05.2017 r. nie wykazaly wystgpowania wod podskdrnych.

Jednoczesnie podirzymuje che¢ sprawowania nadzoru autorskiego po ustaleniu jego
zakresu rzeczowego 1 finansowego”.

Przewodniczacy Rady: Ja bym si¢ tego doczepit. Ja rozmawiatbym z radcg prawnym bo
on sktamat bo my$my zrobili teraz badania geotechniczne, ktore stwierdzily
wystepowanie wod gruntowych. Czyli on oszukal nas bo wykonujac ten projekt
powinien na to zwroci¢ uwage.

Radny Mieczystaw Wirszyc: Czy on byl zobowigzany prawnie do wykonania tych
badan?

Pan Michat Kaczmarek: Z umowy to nie wynikato bezposrednio.

Pani Sekretarz: Panstwo nie macie uwag do wykonawstwa, tylko do projektu. Wszystkie
elementy, ktore powinny by¢ w projekcie, sg zawarte.

Pani Sekretarz zwrécita uwage Przewodniczacemu Komisji, ze Protokét Kontroli,
a protokoét z posiedzenia to sg dwie rdzne rzeczy.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze w dalszym etapie zostanie sformutowane
zapytanie do prawnika o rozwigzanie problemu.

Po wyshluchaniu wyjasnien pracownika Pana Michata Kaczmarka oraz uzyskaniu
odpowiedzi na zadane pytania, czlonkowie komisji zapoznawali si¢ z przedtozona
dokumentacja.

Na tym etapie kontrola nie zostala jeszcze zakonczona.

Przewodniczacy podziekowat przybylym gosciom i radnym za udziat w posiedzeniu.
O godzinie 12:27 posiedzenie zostato zakonczone.
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CZEONKOW KOMISJI REWIZYJNEJ RADY GMINY BLEDZEW

na posiedzeniu w dniu 27.02.2020 r.

Lp. NAZWISKO I IMIE PODPIS

1. Ganczarski Mateusz
2. Joéskowiak Zygmunt
3. Rybacka Agnieszka

4. Twardosz Tadeusz
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RADA GMINY 2 i, ALORIONOY
BLEDZEW
Bledzew, 24.02.2020 r.

Komisja Rewizyjna
BR.A.0012.1.2020

aa

Uprzejmie zawiadamiam, ze w dniu 27 lutego (czwartek) 2020 r. o godz. 10:30
w sali narad Urzgdu Gminy Bledzew, odbedzie si¢ posiedzenie Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Bledzew.

Porzadek posiedzenia:
1. Kontrola dokumentacji inwestycji — droga Stary Dworek w 2018 r.
2. Kontrola sciggalnosci podatkdéw oraz zadtuzen z tytulu najmu.

Przewodniczgcy Komisji
Rewizyjnej Ragzﬁminy Bledzew
TJQNrende \ IR =00 Y2
Tadeusz Twardosz




