UCHWALA NR XV/119/20
RADY GMINY BLEDZEW

z dnia 11 lutego 2020 r.

w sprawie niedochodzenia rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznos$ci, o ktérej mowa
w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu nadmiernym op6Znieniom
w transakcjach handlowych

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 1S ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzgdzie gminnym
(Dz. U. 22019 r,, poz. 506 ze zm.), art. 59a ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r, o finansach publicznych (Dz. U.
z 2019 r. poz. 869 ze zm.) oraz art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie niektérych ustaw w celu
ograniczenia zatorow platniczych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1649) w zwigzku z art. 10 ust.1 ustawy z dnia 8 marca
2013 1. o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych (Dz. U. 22019 r., poz. 11ze
zm.) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Nie dochodzi si¢ rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznos$ci, o ktérej mowa w art.10 ust.1
ustawy z dnia 8 marca 2013 t. o przeciwdzialaniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych, jezeli
wysoko$¢ $wiadczenia pienigznego wynikajacego ztransakcji handlowej jest mniejsza lub réwna
rownowartosci 40 Euro.

§ 2. Uchwalg stosuje si¢ do naleznosci z tytulu rekompensaty dotyczacych transakcji handlowych:
a) zawartych poczawszy od dnia 1 stycznia 2020 r. oraz

b) zawartych przed dniem 1 stycznia 2020 r., przy czym wylacznie do nalezno$ci z tytutu rekompensaty
wymagalnej po dniu | stycznia 2020 r.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym
Wojewodztwa Lubuskiego, z mocg obowigzujaca od | stycznia 2020 r.

Przewodniczacy Rady Gminy
Bledzew

Tadeusz Przybylka
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Uzasadnienie

Wprowadzono ustawe z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie niektorych ustaw w celu ograniczenia zatoréw
ptatniczych (Dz. U. 22019 r. poz. 1649), ktora w art. 8 wprowadza nowe brzmienie art 59a ust. 1 ustawy
o finansach publicznych.

Przepis ten umozliwia organowi stanowigcemu jednostki samorzadu terytorialnego, w drodze uchwaty,
postanowié o niedochodzeniu nalezno$ci z tytutu rekompensaty, o ktorej mowa
wart, 10 ust. 1 pkt | ustawy zdnia 8 marca 20131 o przeciwdzialaniu nadmiernym opodznieniom
w transakcjach handlowych - jezeli jej kwota jest réwna $wiadczeniu pienigznemu w rozumieniu tej ustawy
albo wigksza od tego $wiadczenia.

Natomiast art. 19 pkt 2 wskazanej ustawy umozliwia organowi stanowigcemu jednostki samorzadu
terytorialnego postanowienie o niedochodzeniu naleznosei ztytulu rekompensaty, co do transakcji
zawartych przed dniem 1 stycznia 2020 r., o ktérej mowa w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 .
o przeciwdzialaniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach handlowych, jezeli jej kwota jest réwna lub
wyzsza od $wiadczenia pienieznego i nalezno$¢ ta stala sic wymagalna po dniu 1 stycznia 2020 r.

W przypadku niewielkich kwot nalezno$ci rekompensata za kilkudniowe opdZnienia
w platnosciach jest nieadekwatna do poniesionych strat.

W takich przypadkach odsetki od nieterminowej wplaty moga wynies¢ kilka groszy,
a rekompensata, w zaleznosci od aktualnego kursu euro, powyzej 170 zt. W zwiazku z tym wprowadzenie
powyzszych przepisow jest zasadne.
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